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ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XO WWakl, 2, 1958, 
REVUE d'ENTOMOLOGIE de l'URSS 


В. Н. Старк 


КРАТКИЕ ИТОГИ РАБОТ ПО ЛЕСНОЙ ЭНТОМОЛОГИЙ 
В СССР ЗА 40 ЛЕТ (1917—1957) 


[У. М. STARK. FORTY YEARS’PROGRESS OF THE FOREST ENTOMOLOGY IN THE 
U. 5. S. R. (1917—1957)] 


IIo древоядным насекомым исследования были начаты еще B XVIII cr. 
Так, ряд указаний о их значении и борьбе с ними мы встречаем в приклад- 
ной энтомологии, изданной при Екатерине II (История насекомых. . ., 
1794). Однако первой сводкой по лесной энтомологии необходимо признать 
двухтомное руководство «О вредных насекомых» (I, 1845; II, 1851). Ряд 
материалов о значении лесных насекомых, их биологии и борьбе с ними 
имеется в работах Симашко (1864), Линдемана (1875), а также в статьях 
ряда лесоводов и энтомологов того времени, исследования которых 
обобщены в известной трехтомной сводке Кеппена (1882, 1883). Однако 
необходимо отметить, что в значительной части все эти статьи были осно- 
ваны на исследованиях немецких лесоводов. Только с появлением работ 
Шевырева мы видим иной подход к вопросу. Последний, изучая биологию 
короедов и проведя ряд исследований в степных лесах, дал серию бле- 
стящих работ, основанных на собранных им лично материалах, с крити- 
ческим анализом ряда положений немецких авторов (Шевырев, 1887, 
1892, 1893); такие исследования этого автора, как «Загадка короедов» 
(Шевырев, 1910) и работы по монашенке (1894, 1895), не утеряли своего 
значения и до сего времени. Сводки, достаточно полные для своего вре- 
мени, по вредителям леса в руководстве Рузского (1897) и в «Полной 
энциклопедии русского сельского хозяйства» (1900) также были напи- 
саны Шевыревым. Влияние работ Шевырева сказывалось на большинстве 
дореволюционных работ. Несколько поколений лесоводов и лесных энто- 
мологов учились на работах этого талантливейшего исследователя, кото- 
рого мы должны признать основоположником русской лесной энтомоло- 
гии. В дальнейшем, под влиянием работ Шевырева, начинаются ориги- 
нальные исследования по хвоегрызущим насекомым (Васильев, 1899, 
1905), по хрущам (Огиевский, 1908, 1909; Пшемецкий, 1909; Головянко, 
1909; Тарнани, 1916), no короедам (Спесивцев, 1913a, 19136). Все это 
позволило Холодковскому построить свой курс энтомологии уже в зна- 
чительной мере на исследованиях русских авторов, чем этот курс выгодно 
отличался от сводок Семенова, Линдемана и др. (Холодковский, І изд., 
1890; ТТ изд., 1899; ПІ изд., 1912; [У изд., 1927—1931). Курс Холодковского, 
неоднократно переиздававшийся, служил настольной книгой для энто- 
мологов в течение длительного времени и до сего времени является ценным 
справочником. Из лесных энтомологов, начавших работать в дореволю- 
ционное время, влияние работ которых сказалось наиболее сильно, 
необходимо отметить, помимо Шевырева, еще двух — Головянко (по хру- 
щам) и Спесивцева (по короедам). Несомненно, что определитель личинок 
пластинчатоусых жуков Головянко (1913) и «Практический определи- 
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тель короедов» Спесивцева (19136) дали возможность начать исследования 
этих вреднейших групп насекомых. Последующие переиздания работ 
Спесивцева (1925, 1931) и Головянко (1936), так же как и курса Холод- 
ковского (1927—1931), оказали большое влияние на развитие лесной 
энтомологии в первые послереволюционные годы. Необходимо отметить 
для дореволюционного периода попытку планового исследования хру- 
щей (Тарнани, 1916) и короедов (Шевырев, 1887; Спесивцев, 1913a), 
а также проведение специальных обсуждений различных вопросов лесной 
энтомологии на съездах лесничих (Шевырев, 1892, 1893). Более удачно 
эти исследования были начаты по хрущам, для изучения которых органи- 
зовывались специальные опытные лесничества с привлечением к работам 
ряда крупных специалистов (Головянко, Огиевского, Тольского, Юниц- 
кого, Ильинского). История возникновения этих работ изложена Тарнани 
(1916). Однако лесная энтомология в дореволюционный период, невзи- 
рая на все усилия отдельных энтузиастов-исследователей, не получила 
должного развития. Средства, отпускавшиеся на организацию и поста- 
новку опытов, были ничтожны. Так, годовой бюджет (кроме оплаты штат- 
ного персонала) Центральной лесной энтомологической станции равнялся 
600 руб. (Извлечение из протоколов, 1908). Однако накопленный материал 
и изданные работы с результатами исследований, так же как и сводки 
Холодковского и Кеппена, дали возможность начать работы по лесной 
энтомологии с первых же лет установления Советской власти. Толчком 
к этому послужило массовое размножение короедов, отчасти дровосеков 
и некоторых листо-хвоегрызущих насекомых и продолжавшееся размно- 
жение хрущей. Причиной усиленного развития стволовых вредителей 
явилась сильная захламленность лесов в связи с массовыми неплановыми 
рубками в период войны 1914—1918 гг. и возникавшими в связи с этим 
пожарами. Последние особенно усилились после засухи 1921 г., когда 
повсеместно возникли очаги короедов, занимавшие иногда сотни тысяч 
гектаров леса. Несомненно, что в этот период короеды являлись основным 
злом наших лесов. На местах начали стихийно возникать исследования 
короедников как по линии организованных в это время станций защиты 
растений (Щеголев, 1921; Голованова, 1922; Яцентковский, 1922a, 1923; 
C. Б., 1924; Старк, 1925; Хроника. .., 1925; Сахаров, 1925; Воронцов, 
1926; Белизин, 1926), так и при лесных управлениях губернских отделов 
сельского хозяйства (Головянко, 1925; Старк 1928; Яцентковский, 1929), 
при Отделе прикладной энтомологии Института опытной агрономии 
(Добродеев, 1924, 1925; Поспелов, 1925), а также при лесных технику- 
мах (Березина и Гроздов, 1927; Клячкин, 1927; Кавардин, 1929). История 
возникновения этого вопроса хорошо отражена в серии постановлений 
и статей, опубликованных в журнале «Защита растений» (1924—1929), 
а также в бюллетенях ряда съездов по защите растений. Характерно то, 
что в этот период на всех съездах и совещаниях, проходивших как в центре, 
так и на местах, стихийно возникают и вопросы лесозащиты, причем 
в особенности подчеркивается мысль о необходимости борьбы с коро- 
едами [Постановления 4-го (1922), 5-го (1925), 6-го (1927) Всесоюзных 
съездов по защите растений; Резолюция. .., 1923]. 

Однако биология этих объектов была изучена совершенно недоста- 
точно; плохо обстояло дело с практическими рекомендациями по борьбе 
с вредителями и по методам учета их численности. Даже видовой состав 
короедов для большинства мест Советского Союза не был известен. Все 
это послужило толчком к тому, что в дальнейшем основное внимание 
стало уделяться изучению фауны короедов, вопросу распределения их по 
стациям и связи их массовых размножений с пожарами и местами разра- 
боток леса, т. е. делались попытки объяснения причин массового размно- 
жения этой группы вредителей (Старк, 1926; Руднев, 1926; Головянко, 
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1926, 1929; Ильинский, 1928а; Прозоров, 1929). Предпринимаются шаги 
к обобщению накопленных материалов, а также к изданию небольших 
сводок для ознакомления лесничих и специалистов по защите растений 
как с короедами, так и с сопутствующими им другими группами насеко- 
мых (Головянко, 1925; Шиперович, 1925, 1927, 1931a; Яцентковский, 
1926, 1930, 1931а—1931д; Модестов, 1926; Коротнев, 1926; Старк, 1926; 
Березина и Гроздов, 1927; Руднев, 1928). 

В конце 20-х годов все больше начинает проявлять себя и группа 
листо-хвоегрызущих насекомых, толчком для массового размножения 
которых послужила засуха 1921—1922 гг. Особенно большое внимание 
пришлось уделить в этот период сосновому шелкопряду (Ильинский, 
19286; Грезе и Ильинский, 1928), сибирскому шелкопряду (Казанский, 
1928), пяденицам (Сахаров, 1925; Щелкановцев, 19286), непарному шел- 
копряду (Стратонович и Забровский, 1931; Кулагин, 1937; Римский- 
Корсаков, 1937), также сосновым пилильщикам (Прозоров, 1925; Шипе- 
рович, 1925, 1927, 1931a). 

Для борьбы с этой группой вредителей предпринимаются: попытки 
использовать самолет (Болдырев, 1923, 1924; Циопкало, 1931), история 
освоения которого достаточно полно изложена в работе Рукавишникова 
(1950). Интересно отметить, что еще в начале 20-х годов, сразу же после 
принятия самолета на вооружение дела защиты растений, возникает мысль 
о применении его в лесу не только для целей химической борьбы, но и для 
авиаразведки и выявления очагов (Болдырев, 1923). 

Сильное развитие на местах работ по лесной энтомологии вызвало 
потребность в кадрах лесопатологов и необходимость усиления препо- 
давания этой дисциплины в лесных и с.-х. институтах и техникумах. 
Однако по имевшимся в то время руководствам и отдельным специальным 
сводкам вести педагогическую работу было трудно. В связи с этим было 
предпринято издание учебников для техникумов (Н. Старк, 1929, 1931) 
и для высших учебных заведений [Римский-Корсаков, 1926; Щелканов- 
цев, 1928а; Старк, 1931; Римский-Корсаков (ред.) и др., 1935, 1938, 1949], 
составление в дальнейшем многократно переиздававшегося определителя 
повреждений деревьев и кустарников (Римский-Корсаков, 1927, 1930, 
1935; Гусев и Римский-Корсаков, 1934, 1940, 1951), а также определителя 
короедов по повреждениям (Яцентковский, 1930). Нельзя недооцени- 
вать ту большую роль, которую сыграли указанные руководства в деле 
подготовки лесничих и лесных энтомологов. Несмотря на неполноту 
и ряд существенных недостатков, эти работы позволили все же ознакомить 
лесных специалистов с основами лесной энтомологии. Особо необходимо 
отметить работу Н. Старка (1929), в которой впервые была предпринята 
попытка дать очерк лесных вредителей в связи с условиями среды — 
с типами леса. В эти же годы были опубликованы некоторые сводныс 
работы, могущие оказать помощь при обследовании лесов (Старк, 1920, 
1931, 1932; Ванин, Добродеев и др., 1931). 

К концу 20-х годов лесоэнтомологические работы на станциях защиты 
растений постепенно начинают сворачиваться, что было вызвано, с одной 
стороны, все большей загрузкой работников этих учреждений вопросами 
защиты сельскохозяйственных культур, а с другой — созданием в 1927 г. 
в двух лесных институтах — Всесоюзном институте агролесомелиорации 
и Центральном институте лесного хозяйства — отделов борьбы с вреди- 
телями и болезнями леса, дальнейшим развитием этого дела на Дарниц- 
кой лесной опытной станции на Украине и организацией в 1930 г. Лесного 
отдела при Всесоюзном институте ‘защиты растений (Ковалев, 1930; 
Судейкин, 1933; Старк, 1936a; Кулагин, 1937; Римский-Корсаков, 1937; 
Флёров, 1954). В этот же период создается и Акционерное общество по 
борьбе с вредителями (АБВ), в дальнейшем реорганизованное в Объеди- 
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нение по борьбе с вредителями (OBB) (Защита растений, 1930); активи- 
зируется работа по лесозащите при Центральном лесном управлении, 
а также создается Лесное отделение при Институте прикладной зоологии 
и фитопатологии (ИЗИФ) (Защита растений, 1929), где, помимо подго- 
товки кадров по лесной энтомологии и фитопатологии, развивается 
и большая исследовательская работа силами педагогического персонала 
и студентов Института прикладной зоологии и фитопатологии. Если 
первая половина 20-х годов характеризовалась стихийным возникнове- 
нием исследований по лесной энтомологии на периферии, то для конца 
20-х—начала 30-х годов характерно то, что исследования по лесозащите 
ставятся организациями в центре и в крупных городах СССР (Москве, 
Ленинграде, Киеве, Казани). Одновременно все чаще возникает вопрос 
о необходимости координации работ. Для последней цели в 1932 г. при 
Наркомлесе СССР создается Постоянная лесная междуведомственная 
комиссия (ПЛМК). 

Усиление и развитие лесной энтомологии в центральных учреждениях 
в значительной мере было обусловлено образованием в 1931 г. лесокуль- 
турной зоны, а также возникновением необходимости в плановом закульти- 
вировании гарей и лесосек. Однако сразу же возникли трудности в связи 
с сильной зараженностью почвы личинками хрущей. Возникают работы 
по хрущам, преимущественно в направлении изыскания методов дезин- 
секции почвы. Толчком к этому послужило и появление новых ядов — 
парадихлорбензола и более дешевых полихлоридов (Чигарев, 1931; 
Полубояринов, 1932; Головянко, 1935; Положенцев, 1936). Продвижение 
этих ядов в практику, особенно ПДБ, связано с именем Головянко. 
В дальнейшем этим вопросом занялся ВНИИЛХ (B. В. Модестов, — см. 
Гречкин, 19496). Однако большая стоимость затравки затруднила широ- 
кое использование этих методов для борьбы с хрущами. 

В этот же период появляются работы, охватывающие совершенно 
новую группу насекомых — разрушителей древесины. Причиной воз- 
никновения интереса к дереворазрушающим вредителям явилась, с одной 
стороны, потребность в сохранении той древесины, которая в массе посту- 
пала при разработках горельников и короедников, образовавшихся, 
как это указывалось выше, в начале и середине 20-х годов, а с другой — 
большая потребность в высококачественной строительной древесине 
для широко развернувшегося промышленного строительства и, особенно, 
в связи с большой потребностью в древесине для экспорта. При вывозе 
леса за границу был введен очень суровый бракераж: бревна и доски, 
поврежденные насекомыми и грибами, для экспорта. не допускались 
или снижалась их сортность, что вызывало большие потери в валюте. 
Так, например, только за один 1924 г. по одному «Северолесу» убытки 
были исчислены в 1 500 000 руб. (Лебедев, 1931). 

Помимо указанного, в жилых постройках и прочих деревянных CO- 
оружениях началось массовое размножение точильщиков, долгоносиков- 
трухляков и сопутствующих им видов насекомых и грибов (Сахаров, 
1927; Мальке и Трошаль, 1930). Возникла необходимость в соответствую- 
щих исследованиях и в сводках по их биологии (Исаченко, Рейхардт 
и Каракулин, 1930, 1931; Список. .., 1932; Плавильщиков, 1932; Mo- 
necroB, 1936). Создание в это же время специального института древесины 
и возникновение лабораторий по разрушителям дерева при учреждениях 
Комиссариата путей сообщения позволили широко развернуть и иссле- 
довательскую работу в этой области (Тюфяев, 1934). Наши знания образа 
жизни точильщиков, долгоносиков-трухляков и даже жуков-дровосеков, 
развивающихся в мертвой древесине, были очень неполны, хотя внима- 
ние исследователей к их деятельности привлекалось неоднократно. Не- 
смотря на то, что уже в самых первых сводках по лесной энтомологии 
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и специальных работах, посвященных этой группе насекомых (Кеппен, 
1881—1883; Шевырев, 1897, 1899; Соколов, 1900; Силантьев, 1907—1908; 
Якобсон, 1913), мы можем прочитать о большом вреде от них и узнать 
в общих чертах их цикл развития, материалов, достаточных для того, 
чтобы начать успешную борьбу с ними, не было. Несколько более полно 
был исследован лишь домовый усач, по которому имеется обширная, 
в основном немецкая, литература. Все указанное обусловило как необ- 
ходимость обобщения уже имеющегося материала (Исаченко, Рейхардт 
и Каракулин, 1930, 1931; Список. .., 1932; Плавильщиков, 1932; Me- 
стаков, 1933; Хижинский, 1936; Старк, 1936a), так и необходимость по- 
становки специальных исследований по биологии, экологии и мерам 
борьбы (Петров, 1931; Лукьянович и Рейхардт, 1932; Старк, 1935; Ми- 
шин, 1935; Парфентьев, 1938, 1950). Особенно интересны были, во-первых, 
работы Парфентьева, показавшие, как изменяются экологические усло- 
вия в жилых домах и иных местах развития точильщиков и долгоносиков- 
трухляков, и тем самым наметившие новое, экологическое направление 
в исследовании дереворазрушающих насекомых, и, во-вторых, разра- 
ботка Поповым, Флёровым и Мышенковым (1934) нового метода — метода 
суперобмазок, что решало вопрос борьбы c точильщиками и позволило 
в дальнейшем начать широкие исследования в этой области (Тюфяев, 
1934; Старк, 1936а; Княжецкий, 1949; Инструктивные указания. .., 
1949). В последнее время появились работы по исследованию еще одной 
опаснейшей дереворазрушающей группы насекомых — термитов (Луп- 
пова, 1953, 1955; Цветкова, 1953; Маречек, 1955). По заграничной лите- 
ратуре можно судить о резко усилившейся за последние годы деятель- 
ности термитов, что, по-видимому, мы наблюдаем и в СССР. Работы трех 
: указанных авторов дают много нового о жизни термитов, встречающихся 
в СССР, и намечают конкретные меры борьбы с ними. Интересно отметить, 
что еще Шевырев в 1899 г. и Якобсон в 1913 г. обращали внимание на 
этих насекомых. В то же время был издан и перевод известной книги 
Эшериха о термитах (1910). Большую помощь в изучении очень инте- 
ресной и вредной группы долгоносиков-трухляков несомненно окажет 
систематическая сводка с аналитическими таблицами, изданная Лукья- 
новичем и Арнольди (1951). В целом по этой группе нужно все же при- 
знать малую изученность ее и до сего времени, что сильно затрудняет 
борьбу с дереворазрушающими видами насекомых. В значительной мере 
указанное объясняется тем, что большинство лесных энтомологов со вто- 
рой половины 30-х годов было отвлечено от исследования группы дерево- 
разрушающих насекомых возникшей большой проблемой облесения 
степей и, как следствие ее, вопросами формирования фауны вновь созда- 
ваемых лесных насаждений, а также резким расширением работ по лесс- 
защите в лесах Госфонда. Последнее стало возможным в связи с выделе- 
нием водоохранной зоны, что обусловило повышение интереса к защите 
леса, так как усилившееся размножение листо-хвоегрызущих насекомых 
и все еще He затухшие очаги короедов, дровосеков, златок и других CTBO- 
ловых вредителей вызывали большие разрушения в лесах. В этот период, 
например, зафиксирована вспышка пихтовой пяденицы в Тубинском 
лесном массиве Красноярского края, где последним видом с последующим 
размножением усачей было уничтожено 1 684 000 га спелого леса (Яцент- 
ковский, 1938). В этот же период проявилась вредная деятельность и 
лиственничного (алтайского) усача (Тальман, 1940, Черепанов, 19526), 
поражавшего от 25 до 86% стволов лиственницы и образовавшего массо- 
вые очаги на юге Сибири и на Дальнем Востоке, не затухшие и до сего 
времени. Отмечены сильные повреждения дубовых лесов в центральной 
черноземной зоне (Щелкановцев, 1929), сильная захламленность в лесах 
Татарии и, как следствие этого, размножение вредителей (Трошанин, 
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1931, 19365), значительное развитие вредителей семян (Кадошников, 
1929; Березина и Куренцов, 1935), развитие в сосновых борах черного 
(Гусев, 1932) и короткоусого усачей (Положенцев, 1929), а также многих 
видов короедов, усачей, майского хруща и других вредителей B европей- 
ской части СССР (Положенцев, 1931, 1932a, 6, 1936; Пятницкий, 1935; 
Трошанин, 19365; Ильинский и Кобозева, 1939), наконец, продолжаю- 
щаяся вспышка сибирского шелкопряда и сопутствующих ему видов 
стволовых вредителей в Сибири. К этому же периоду относятся и иссле- 
дования короедов и других вредителей леса Дальнего Востока (Куренцов, 
1934, 1939, 1941), а также изучение короедов и дровосеков еловых лесов 
Киргизии (Парфентьев, 1951). 

Массовое размножение большего числа видов вредителей в лесах 
и лесных полосах, выявление убытков и разработка основных мер борьбы 
против отдельных вредителей вызвали необходимость в организации 
лесозащиты во всесоюзном масштабе. В центральных органах (в Глав- 
лесупре НКЗ CCCP, Союзлеспроме Наркомзема СССР) организуются 
специальные отделы лесозащиты. В 1931 г. впервые издается положение 
о защите леса от вредителей и болезней. В 1932 г. в целях координации 
всех работ при Наркомлесе СССР создается Постоянная междуведом- 
‚ственная комиссия (ПЛМК), которая разрабатывает обязательный сани- 
тарный минимум для лесов СССР. Начиная с 1934 г., создается на местах 
специальный аппарат по санитарному оздоровлению лесов, более широко. 
внедряется авиахимический метод борьбы с листо-хвоегрызущими насе- 
комыми. Однако лишь после образования водоохранной зоны лесозащита 
получила прочную базу для своего развития. В 1936 г. в системе Главного 
управления лесоохраны и лесонасаждений при СНК СССР создается 
специальная служба лесозащиты (Флёров, 1954). B 1937 г. Главлесо- 
охраной было издано, на основе изучения всего накопленного лесной энто- 
мологией материала, «Положение о защите лесов водоохранной зоны». 
Дальнейшее развитие лесозащиты как в системе Главлесоохраны, так 
и в Министерстве лесного хозяйства СССР связано с именем С. К. Флёрова, 
талантливого организатора, сумевшего оформить лесозащиту как новую 
производственную отрасль лесного хозяйства. Силами Флёрова были 
выпущены многочисленные оперативные инструкции по обследованию 
и учету вредителей, по борьбе с отдельными, наиболее массовыми видами 
вредителей и правила санитарного минимума. В дальнейшем все эти 
материалы были собраны и изданы в трех отдельных книгах под общим 
названием «Руководящие указания по лесозащите» (Инструкции, 1937, 
1938, 1948; Руководящие указания. .., 1937, 1947, 1953, 1956; Поло- 
жение о: защите лесов. .., 1937). Эти материалы сыграли большую роль 
в организации лесозащиты на местах и, несомненно, еще долгое время 
будут являться настольными справочниками по вопросам лесной энто- 
мологии и фитопатологии и руководством к действию для лесопатологов и 
лесоводов. Удачным дополнением к ним являются справочные пособия и 
монографии, начавшие издаваться в это же время (Головянко, 1935, 1936; 
Гуссаковский, 1935, 1947; Плавильщиков, 1936, 1940; Старк, 19366; Тальман 
и Яцентковский, 1938; Флоров, 1938, 1948a, 19486, и др.; Ильинский, 
1940, 1948, 1949; Куренцов, |941). 

Одновременно c продолжением работ B естественных лесах B начале 
30-х годов начали усиленно развиваться исследования фауны искусствен- 
ных лесных насаждений и лесных полос в лесостепи и степи. Толчком 
к этому послужило постановление Правительства от 1931 г. о борьбе 
с засухой, начавшееся после этого насаждение лесных полос и сильное 
их повреждение древоядными насекомыми. История исследований этого 
периода довольно полно изложена Арнольди, Гиляровым и Образцо- 
вым (1951), Старком (1939, 1949), Волчанецким (1940), Кулагиным (1937), 
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Римским-Корсаковым (1937), а поэтому мы считаем возможным отметить 
здесь только основные результаты этих исследований. Первое, на чем 
было сконцентрировано внимание исследователей — вопросы формиро- 
вания фауны в создаваемых и уже созданных в степи лесных насаждениях, 
отличие таковой от фауны естественных лесов и пути проникновения 
древоядных видов и их паразитов и хищников во вновь создаваемые мас- 
сивы и лесные полосы. Наиболее полно этот вопрос исследован В. M. Bepe- 
зиной (1936, 19376, 1952) в отношении почвенной фауны и другими работ- 
никами ВИЗР, исследовавшими листогрызущих и стволовых насекомых 
(Парфентьев, 1936, 1937а; Старк, 1936a, 1937a, 19376, 1939, 1949; Келус, 
1939). Для Украины необходимо отметить работы Грезе (1939, 1940) 
m Волчанецкого (1940), а также сводку личных многолетних наблюдений 
по вредителям степных насаждений Померанцева (I изд., 1937; II изд., 
1949). Проведенные исследования позволили предпринять и первую по- 
пытку районирования всей этой группы насекомых (Березина и Старк, 
1936; Старк, 19376), что необходимо было для построения системы меро- 
приятий по борьбе с вредными видами. 

Указанные выше исследования позволили уже на первых этапах раз- 
вития работ высказать предположение, что на территории создаваемых 
лесных посадок в степи и лесостепи мы наблюдаем резкие изменения 
фауны. Под влиянием облесения исчезают степные виды, в насаждения 
проникают с севера древоядные формы, усиленно в них размножаю- 
щиеся. Создаются совершенно новые биоценозы, формирование которых 
идет по мере роста древостоев с все ббльшим обогащением за счет при- 
тока с севера типичных лесных обитателей. Необходимо отметить, 
однако, что ряд обитателей ветвей и вершин стволов отсутствует 
в создаваемых насаждениях, фауна которых более бедна видами, но интен- 
сивность размножения проникших и обосновавшихся видов значительно 
выше, чем в естественных лесных насаждениях. Последний вывод имеет 
чрезвычайно большое значение, так как намечает пути для разработки 
ряда профилактических мероприятий. 

Производственным итогом первого этапа изучения фауны искусствен- 
ных насаждений было построение комплексной системы мероприятий 
по их защите (Старк, 1937а; Гусев, 1937а; Никольский, 1937), рекомен- 
дованной для внедрения на специальном совещании ВАСХНИЛ в г. Во- 
ронеже (Старк, 19365,.1937a). Эта же система мероприятий была принята 
за основу и при дальнейшем развитии лесозащитных работ в лесных поло- 
сах (Инструкция. .., 1950). 

В конце 30-х— начале 40-х годов все большее внимание уделяется 
экспериментальной лабораторной работе в целях выяснения вопросов 
поведения и развития лесных насекомых. Интересные и весьма плодо- 
творные исследования были проведены по почвенной группе корневых 
вредителей. Исследовалась вертикальная миграция личинок хрущей 
в целях обоснования сроков затравки почвы и выяснения динамики разви- 
тия и образования очагов (Березина, 1940; Деев, 1941), а также влияние 
ядов на жуков майского хруща (Циопкало, 1936; Деев, 1940; Воскресен- 
ская, 1941), что позволило решить вопрос о выборе ядов для борьбы 
с этим вредителем в период дополнительного питания жуков; изучался 
пищевой режим непарного шелкопряда (Пархоменко, 1936; Келус, 1939). 
Особо необходимо отметить исследования Положенцева по вопросу энто- 
моустойчивости деревьев. Эти работы, начатые в 1937 r., во многом объяс- 
нили причину и условия заселения деревьев короедами, златками и дро- 
восеками. В серии опубликованных уже в дальнейшем работ указанный 
автор, а также его ученик Ханисламов дали описание разработанной ме- 
тодики изучения ‘физиологии повреждаемых насекомыми деревьев, 
а также привели результаты экспериментов, вскрывающих сущность 
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взаимоотношений насекомых и повреждаемых ими деревьев (Ханисламов, 
1940, 1951; Положенцев, 1946, 1947, 19506; Положенцев и Ханисламов, 
1954а). Большая экспериментальная работа в это время была проведена 
в целях обоснования и разработки приманочного метода борьбы, в основ- 
ном с чернотелками, сильно вредящими в степи в условиях лесных пи- 
томников и лесных полос. Эти работы, завершенные и оформленные уже 
в послевоенные годы, позволили рекомендовать производству метод ком- 
бинированных приманок и теоретически обосновать приманочный метод 
борьбы с чернотелками. Основные положения, выдвинутые при этой ра- 
боте, могут быть использованы для разработки мероприятий и в отношении 
ряда других вредителей леса (Старк, 1940а, 1948а; Березина, 1948, 1949а; 
Эдельман, 1948, 1949, 1950, 1951). 

В предвоенные годы начали развиваться исследования и по парази- 
там и хищникам хрущей, короедов и листогрызущих и хвоегрызущих 
насекомых и по оценке их роли в снижении численности вредителей 
(Рывкин, 1933, 1948; Мач, 1940; Пятницкий, 1935; Римский-Корсаков, 
1948; Воронцов, 1949; Гречкин, 1949а). Однако исследования эти не 
получили должного развития; мы вынуждены признать, что внимание 
к этому важнейшему участку лесной энтомологии было совершенно 
недостаточным. 

Нужно отметить развитие в этот период работ по древоядным насе- 
комым на Кавказе. Толчком послужили исследования короедов Вино- 
градовым-Никитиным и Зайцевым (1926), начатые ими в 20-х годах. 
В дальнейшем исследованиями Лежавы, Каландадзе и особенно Лозового 
была выяснена биология и значение ряда вредных лесных насекомых 
кавказских лесов. Особое внимание было уделено шестизубчатому коро- 
еду (Ips sexdentatus Boern.), наносящему на Кавказе наиболее значитель- 
ный вред (Каландадзе и Лозовой, 1937; Лозовой, 19415, 1948). 

В итоге всех проведенных исследований наши знания о вредных лес- 
ных насекомых сильно продвинулись вперед и к 1948 г., несмотря на 
резкое снижение исследований и производственной работы в период 
Великой Отечественной войны, а также на большие потери в кадрах, 
состояние вопроса было таково, что явилась возможность составления 
как обобщающих работ, так и широкого развертывания производственных 
мероприятий по борьбе с вредителями леса. 1948 год является периодом 
резкого усиления внимания к вопросам лесной энтомологии и началом 
широких производственных, главным образом авиахимических работ 
на больших территориях. Последнее было обусловлено принятием Партией 
и Правительством СССР решения о широком облесении степей, органи- 
зацией в связи с этим при Совете Министров СССР Главного управления 
по полезащитным насаждениям, организацией в 1947 г. Министерства 
лесного хозяйства СССР, которому были переданы леса с объединением 
всего лесного хозяйства в одном министерстве, и, наконец, предложением 
для целей борьбы с вредителями появившихся в это время новых органо- 
синтетических ядов (в условиях лесного хозяйства почти исключительно 
ДДТ и ГХЦГ), позволивших развернуть широкие авиахимические pa- 
боты. Необходимость в последних особенно остро ощущалась в это время 
в связи с массовым размножением непарного, кольчатого и соснового, 
а несколько позже и сибирского шелкопрядов (Руднев, 1948; Старк, 
1949; Флоров, 1954). К работам по лесной энтомологии было привлечено 
большое число научных работников лесных и сельскохозяйственных 
высших учебных заведений, научно-исследовательских институтов Ака- 
демии наук CCCP, университетов, Всесоюзной сельскохозяйственной 
академии им. В. И. Ленина, опытных станций. В этих исследованиях 
приняли участие энтомологи, лесопатологи, биологи широкого профиля, 
лесоводы и агрономы. На ряде всесоюзных совещаний, организованных 
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ВИЗР и Зоологическим институтом Академии наук СССР, Министерствами 
сельского и лесного хозяйства, так же как и на зональных и областных 
совещаниях, созывавшихся Главным управлением полезащитного лесо- 
разведения при Совете Министров СССР, работники разных профилей 
и специальностей могли подвергнуть широкому и разностороннему об- 
суждению возникшие проблемы защиты лесов и полезащитных насажде- 
ний от вредителей и болезней, а также критически пересмотреть накоплен- 
ный опыт по этому вопросу (журналы: В защиту леса, 1937—1938, Лесное 
хозяйство, 1948—1957; Лес и степь, 1949—1956; Решения..., 1950, 1951; 
Резолюция. .., 1954). На указанных совещаниях были приняты три основ- 
ных направления в работе: критическое обобщение накопленного материала 
по древоядным насекомым и самое широкое доведение итогов до сведения 
производственников и научных работников; широкое обследование вре- 
дителей и организация надзора за их развитием, особенно в условиях 
полезащитных насаждений, и, наконец, разработка методов истребитель- 
ной борьбы с отдельными массовыми вредителями с самым широким и 
разнообразным использованием новых ядов. Перед производственными 
организациями был поставлен во всей широте вопрос налаживания истре- 
бительной .борьбы с вредителями в невиданных еще в лесном хозяйстве 
масштабах. Так, например, в 1950 г. авиахимическая борьба была про- 
ведена на площади, которая значительно превышала площадь лесоза- 
щитных работ за все время существования лесозащитных организаций 
(Флёров, 1954). Итогом всех этих работ явилось издание крупных CBO- 
док монографического порядка (Вредные животные Средней Азии, 1949; 
Гиляров, 1949; Головянко, 1949, 1951a; Медведев, 1949, 1951, 1952; 
Рихтер, 1949, 1952; Определитель насекомых, 1950; Тер-Минасян, 
1950; Старк, 1952), издание и переиздание учебных пособий и 
руководств [Определитель насекомых, 1948; Ильинский, 1948; Флё- 
ров и др., 1948, 1955; Римский-Корсаков (ред.), 1949; Гусев и Pam- 
ский-Корсаков, 1951], издание обзорных статей и кратких руководств 
для производственников (Головянко, Руднев, Стражеско, 1947; Бере- 
зина, 1948, 1949в; Рывкин, 1948, 1949, 19526, 19546; Гершун, 1949, 
1951, 19546; Положенцев, 1949; Добровольский, 1950; Арнольди, Гиляров 
и Образцов, 1951; Вредители и болезни. .., 1951; Гольцмайер, 1951, 
1952; Черепанов, 1952а), а также итогов исследований по отдельным 
вопросам или объектам (Анфинников, 1946, 1954, 1956a; Положенцев, 
1948; Головянко, 1949, 19515, 1953; Глебов, 1950; Гречкин, 1951; Ликвен- 
тов, 1949, 1954; Прозоров, 1949, 1953, 1955, 1956; Тропин, 19496, 1951, 
19566; Флоров, 1950, 1951, 1952; Черепанов, 19526). Сильное развитие 
авиахимической борьбы и всестороннее исследование возможности ее 
применения обусловили появление ряда сводок по этому вопросу, а также 
руководств по авиахимборьбе и авиаразведке (Инструкция ..., 1948; 
Авиационный метод. .., 1950; Тропин, 1952, 1956a; Тропин и Рекунов, 
1952; Флёров, 1954; Окунев, 19546, 1955г; Червонный и Коломиец, 
1956). Особое внимание было уделено использованию мощных самолетов 
с большой грузоподъемностью и выяснению возможности применения 
в условиях леса, особенно в пересеченной местности, вертолетов. Боль- 
шой материал, накопленный в предыдущий период, и широкая произ- 
водственная проверка его позволили Министерству лесного хозяйства 
выпустить для работников лесного хозяйства ряд инструкций, руко- 
водств и наставлений по борьбе с вредителями (Руководящие указания. .. 

1947, 1953, 1956; Ильинский, 1949, 1951, 1952, 1955; Инструкция. . ‚ 1950). 
Параллельно с работой по подытоживанию уже накопленного материала 
и обобщению и переработке его для целей производственного освоения 
достижений науки с 1948 г. развернулись многочисленные исследования 
во многих точках Советского Союза. Издаваемые в это время сводные 
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работы, включение в опытную работу лиц разного профиля и наличие 
‘больших материальных возможностей позволили хорошо и разносторонне 
осветить все основные вопросы лесозащиты, а развернувшиеся в это 
время широкие облесительные работы в степи, в местах, где ранее лесному 
энтомологу было нечего делать, выдвинули новые направления и новые 
объекты исследования. Большое внимание в этот период уделяется вопросу 
формирования фауны древоядных насекомых во вновь создаваемых лес- 
ных насаждениях и влиянию последних на фауну степей. Итоги исследо- 
ваний подтвердили основные выводы по этому вопросу, сделанные в пер- 
вый период развития работ (1935—1938 гг.), но после 1948 г. вся проблема 
ставится уже шире, причем выдвигаются в связи с этим и новые вопросы, 
особенно значительно в области исторического развития биоценозов 
(Ликвентов, 1949, 1954а, 1955; Старк, 1949, 1953a, 1957; Черепанов, 
1950а, 19506; Арнольди, Гиляров и Образцов, 1951; Арнольди JI., 1952; 
Березина, 1952, 19576; Арнольди K., 1952; Штейнберг, 1952, 1954; Алей- 
никова, 1953; Парфентьев, 1953; Воронцов, 1954, 1955а; Коломиец, 
19546; Флоров, 1954; Шиперович, 19546; Тропин, 19566). 

Из отдельных групп животных наибольшее внимание уделяется 
почвенной фауне, что объясняется тем вредом, который наносят корне- 
вые вредители молодым посадкам в степи, т. е. в местах, где еще не было 
специфических древоядных форм. Наиболее полно была исследована 
экология и разработаны меры борьбы против майского хруща. Много- 
летние стационарные исследования этого объекта В. М. Березиной (1951, 
1953, 1954а, 19546, 1954в, 1955а, 19556, 1956, 1957а, 19576) позволили 
успешно решить проблему хруща; в настоящий момент этот объект, при 
правильной организации работ, уже не может служить препятствием для 
создания культур. Әти исследования показали также, как на основе 
изучения экологических связей насекомого со ‘средой можно решить 
большую производственную задачу и наметить простой и эффективный 
путь для ликвидации и предупреждения вреда от весьма агрессивного 
насекомого. Вопрос о перемещениях хруща, об образовании им очагов 
и пищевых связях, в трактовке его В. М. Березиной, может быть принят 
и для других древоядных насекомых, особенно короедов, дровосеков, 
златок и рогохвостов. В этом отношении работа В. М. Березиной выходит 
за пределы исследования группы почвообитающих насекомых и имеет 
общебиологическое значение. Успешное решение вопроса борьбы со взрос- 
лой фазой хруща и использование основных закономерностей образования 
очагов этого вредителя позволяют вполне реально планировать борьбу 
с хрущом на многие годы вперед и ставить вопрос о полной ликвидации 
очагов этого вредителя. Большие исследования по почвенной фауне 
были проведены также Алейниковой (1953), Л. Арнольди (1952), Рудне- 
вым (1948, 1952а, 1954а), Добровольским (1955), Михайловским (1950, 
1951), Гольцмайер (1951, 1952), Петровой (1949), Поливцевым (19575). 
Ряд исследований ставился и работниками Министерства лесного хо- 
зяйства (Ильинский, 1951; Ильинский и Лоренс, 1956). В этой серии 
работ представляют интерес исследования Руднева (1948), предложившего 
новый метод защиты культур от хрущей путем опудривания корней 
сеянцев дустом ДДТ, и опудривание древесных семян перед посевом, 
испытанное Добровольским (1955). 

Значительное число работ указанного периода посвящено исследова- 
нию биологии и вопросам мер борьбы с вредителями семян. Возникла 
эта проблема в связи с тем, что при широком размахе облесительных 
работ потребность в семенах (особенно желудях) возросла необычайно. 
Между тем семена большинства древесных пород уничтожаются вреди- 
телями на 86—98%, а в ряде случаев (у березы, липы) резко снижается 
(под влиянием жизнедеятельности сосущих насекомых, особенно клопов) 
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их всхожесть. Наиболее широкие исследования были проведены в этом 
направлении по желудевому долгоносику (Головянко, 1951a; Аничкова, 
19526, 1952в, 1953; Добровольский, Кузнецов и Семенихина, 1952; Вайн- 
штейн, 1954; Жильцова, 1954; Ильинский, Тропин, Анфинников, Лоренс, 
1957; Чураков, 1957). Представляют значительный интерес исследования 
Аничковой и Чуракова, внесшие ясность в ту путаницу, которая суще- 
ствовала в литературе по биологии жука (особенно о сроках развития 
и миграциях), и тем обосновавшие производственными опытами возмож- 
пость химической борьбы с этим опаснейшим вредителем желудей. Важно 
указание Головянко о значении подлеска. Интересны также исследования 
Добровольского с сотрудниками, показавшего значение борьбы c JACTO- 
грызущими насекомыми для повышения урожая желудей. Кроме желу- 
девого долгоносика исследования проводились с вредителями семян 
желтой акации (Знойко, 1952a,6), плодовых (Тер-Минасян, 1950; Вереща- 
гин, 1952), хвойных (Флоров, 1951; Шиперович и Яковлев. 1957a, 19576). 
Особо интересны работы по клопам (Аничкова, 1952а; Положенцев, 
Шемякин и Коровина, 1952; Коровина, 1957), являющимся серьезными 
вредителями, сильно снижающими урожай семян и их всхожесть. Ста- 
новится совершенно ясно, что роль сосущих насекомых недооценивалась, 
в связи с чем в ближайшее время необходимо расширять работы в этой 
области. 

Из группы листогрызущих насекомых в это время наибольшее вни- 
мание к себе привлекли два вида: сибирский шелкопряд в условиях тайги 
и непарный шелкопряд в равнинных лесах западной Сибири и европей- 
ской части СССР, а также в горных лесах Кавказа. В связи с этим боль- 
шое число работ связано с всесторонним исследованием этих двух видов. 

Непарный шелкопряд, бушевавший в лесах в конце 20-х — начале 
30-х годов (Стратонович и Заборовский, 1931; Пятницкий, 1935; Пархо- 
менко, 1936; Модестов, 1941), начал сильно давать о себе знать и B после- 
военные годы (Кожанчиков, 1950; Руднев, 1951a, 19516, 1952в, 1956; 
Верещагина, 1952a, 19526; Ильинский, 1952, 1955; Эдельман, 1952, 1953, 
1954а, 19546, 1955, 1956; Ликвентов, 19546, 1955; Руднев и Лозинский, 
1955; Шапиро, 1956a, 19566). В связи с массовым повреждением дубов 
непарным шелкопрядом начинается вспышка стволовых вредителей 
(короедов, златок, дровосеков). В этот же период наблюдается и массовое 
усыхание дубов (в очагах непарного шелкопряда на Северном Кавказе 
и по южной границе лесостепи) под влиянием новой болезни — сосуди- 
стого заболевания дубов, близкого по своему проявлению и результа- 
там к голландской болезни ильмовых (Щербин-Парфененко, 1953). Как 
было установлено исследованиями, проведенными ВИЗР, инфекцию 
разносит дубовый заболонник (Scolytus intricatus Ratz.) в период допол- 
нительного питания на ветвях крон (первичное проникновение инфекции), 
в дальнейшем этот же вид, а также, возможно, и ряд других видов насе- 
комых, заносят инфекцию в ствол (вторичное проникновение инфекции). 
В итоге совершенно здоровые до этого дубы усыхают в течение 2—3 ме- 
сяцев. Усыхание дубрав охватило большую территорию и привлекло 
к себе внимание лесоводов, всесторонне исследовавших этот вопрос (Дуб- 
равы СССР, 1949—1952). Однако влияние насекомых и грибов остается 
все же недостаточно изученным, особенно та последовательная смена 
фауны и микофлоры, которая происходит при массовом размножении 
непарного шелкопряда в дубравах и которая приводит, в конечном счете, 
к усыханию леса. Этот вопрос, поднятый в свое время Стратоновичем 
и Заборовским (1931), остался недоисследованным и до сего времени. 
Причиной, породившей указанное, явилось сильное увлечение в после- 
военные годы химическим методом и кажущаяся возможность одним этим 
приемом решить вопрос уничтожения вредителя и защиты леса. Әта 
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глубоко ошибочная, с нашей точки зрения, трактовка вопроса лесо- 
защиты полностью опровергается всем последующим ходом событий. 
Как по материалам, полученным в Советском Союзе, так и из заграничной 
литературы мы видим все больше примеров, говорящих о необходимости 
дополнения химического метода рядом лесохозяйственных приемов и OTMe- 
чающих вредное воздействие сплошных химических обработок на полез- 
ную фауну (Старк, 1954a, 1957; Викторов, 1956). Необходимо подчерк- 
HyTb, что сказанное относится не. только к непарному шелкопряду, HO 
и к другим видам древоядных насекомых в иных лесорастительных усло- 
виях. Как показали исследования этого вопроса, сплошные химические 
обработки, уничтожая в год работ основной запас вредителя, против: 
которого применяются химические средства защиты, не ликвидируют, 
однако, очаги и незащищают полностью культуры. Наопыленных участках 
резко снижается численность основного вредителя, но оставшийся запас 
его дает жизнеспособное потомство с высокой плодовитостью. На участ- 
ках, обработанных ядами против листогрызущих насекомых, уничто- 
жаются в значительном числе полезные насекомые (паразиты и хищники), 
притом не только развивающиеся за счет вредителя, с которым ведется 
химическая борьба, но и сопутствующих ему видов стволовых вредите- 
лей, тлей, клещей. В итоге мы видим быстрое восстановление числен- 
ности вредителя, с которым велась борьба с помощью ядов, и массовое 
размножение на опыленных участках короедов, дровосеков, златок, 
тлей и клещей, паразиты которых были уничтожены. Уничтожение ос- 
новных и дополнительных хозяев, а также прямое воздействие яда на 
полезную фауну, вносят существенные изменения в соотношение полез- 
ных и вредных видов насекомых, особенно в условиях искусственных 
насаждений лесостепи и степи, состав и численность паразитов и хищни- 
ков в которых и без этого вмешательства чрезвычайно бедны. В итоге 
во многих случаях наблюдалось образование вторичных очагов и гибель 
насаждений. В связи с этим возник вопрос о возможности замены сплош- 
ных химических обработок иными мерами, которые обеспечивали бы 
сохранение полезной фауны. Перспективы здесь имеются в проведении 
химических обработок в местах скопления насекомых в период допол- 
нительного питания или зимовки. Несомненно метод подобных частичных 
обработок в местах скоплений заслуживает самого серьезного внимания, 
особенно если он будет дополнен методами, усиливающими концентра- 
цию вредителей на ограниченных территориях, а также дополнен рядом 
лесохозяйственных мероприятий против стволовых вредителей (своевре- 
менной выборкой свежезараженных деревьев, выкладкой ловчих деревьев, 
загущением посадок) и созданием смешанных насаждений с полным 
‘отходом OT монокультуры. Необходимо отметить, что как возникновение, 
так и угасание очагов, а также и эффективность мероприятий сильно за- 
висят от типа посадок, состава пород и полноты древостоя. Это связано C раз- 
ным развитием и поведением вредителей в разных типах леса (Старк, 
1957). Различное породное смешение деревьев и кустарников в насажде- 
нии, полнота древостоя обусловливают изменения в микроклимате и режиме 
его в местах обитания насекомых, что предопределяет перемещение их за- 
паса по годам из стации в стацию (Старк, 1948a, 1953a, 19546, 1955, 1957; 
Березина, 1953, 19546, 19576). 

Еще более усиливаются эти перемещения под влиянием проводимых 
лесохозяйственных мероприятий. Эти миграции определяют и выбор 
кормовой породы, и мест для откладки яиц. Возможна откладка последних 
и на породы деревьев, действующих на насекомых отрицательно, а также 
в условиях малопригодных для развития. Активный или вынужденный 
переход с породы на породу и последующее питание иногда на малопри- 
годной пище являются нередко причиной изменения численности попу- 
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ляции и ее жизнеспособности. Отражается это и на эффективности дея- 
тельности паразитов, хищников и птиц. Все вышесказанное позволяет 
сделать вывод, что для успешной защиты насаждений (особенно ис- 
кусственно создаваемых человеком в степи и лесостепи) необходимо 
истребительные химические меры борьбы дополнять комплексом лесо- 
хозяйственных и биологических мероприятий. Особое же внимание 
должно быть обращено на своевременное обнаружение очагов в целях 
их ликвидации на самой начально! стадии образования и на создание 
комплекса профилактических мероприятий, повышающих устойчивость 
лесных насаждений. В настоящее время, когда мы стоим перед фактом 
массового развития в лесостепной зоне и на южной границе тайги ряда 
опаснейших вредителей (непарного шелкопряда, короедов и ряда видов 
дровосеков и златок), подобное комплексное направление в работе при- 
обретает особое значение. Большой удельный вес в такого рода исследо- 
ваниях будет иметь анализ пищевых связей и выяснение влияния пищи 
на жизнеспособность вида. Этим и объясняется проведение большего числа 
работ о роли пищи в развитии насекомого (Кожанчиков, 1951a, 1956; 
Руднев, 1952в, 1956; Старк, 1953a, 1955, 1957; Ликвентов, 19546, 1955; 
Эдельман, 1954a, 1955, 1957; Окунев, 19556, 1956a; Прозоров, 1955; Ша- 
пиро, 19566). Еще более полно этот вопрос был исследован в отношении 
тутового и дубового шелкопрядов, которых мы He затрагиваем, так как 
оба эти объекта не являются вредителями наших лесов. 

Переходя к другому массовому виду — сибирскому шелкопряду, 
мы должны отметить необычайное развитие в последнее десятилетие 
этого вредителя, площадь очагов которого в таежных лесах определена 
Коломийцем в 4 000 000 га (19556); в последнее время более 5000 000 га 
леса погибло от этого шелкопряда (Итоговые материалы. .., 1957). Сибир- 
ский шелкопряд неоднократно являлся объектом исследований лесных 
энтомологов. Еще Васильев (1899, 1905) изучал его биологию; в дальней- 
шем Казанский (1928) и особенно Флоров (1938, 1948а, 1951) занимались 
этим видом и дали детальное описание его образа жизни и условий массо- 
вого размножения. В послевоенные годы в связи с прогрессирующим 
его развитием внимание к сибирскому шелкопряду резко усилилось, 
и в изучение биологии и разработку мер борьбы с ним включились многие 
энтомологи и оперативные работники лесного хозяйства. Итоги этих 
исследований опубликованы в многочисленных статьях, сводках, инструк- 
тивных и методических указаниях (Черепанов, 19506: Куренцов, 1951; 
Прозоров, 1953; Окунев, 1954a, 19546, 1955a—1955r, 1956a, 1957; Фло- 
ров, 1954; Болдаруев, 1955, 1956; Коломиец, 1955a, 19556; Червонный 
и Коломиец, 1956). Наиболее полное описание последней вспышки этого 
вредителя и обзор мер борьбы с ним мы находим в работах Окунева. 
Исследования последних лет дали много нового по биологии сибирского 
шелкопряда; особенно интересен материал о сроках его развития. Уста- 
новлен факт не только двухлетней генерации, но и возможность развития 
сибирского шелкопряда в один год и образования в связи с этим сме- 
шанных популяций из гусениц разных возрастов, что сильно затрудняет 
проведение авиахимборьбы (Окунев, 1956ба, б). Очень интересен вопрос 
о пищевых связях и образовании биологических pac (Флоров, 1938, 
1948a; Куренцов, 1951; Окунев, 1955а). Однако этот вопрос не может быть 
окончательно решен на одном объекте, особенно учитывая сказанное 
выше по вопросу о кормовых связях. В свете этого интересна сводная 
статья Кожанчикова (1956). Что касается мер борьбы, то имеющийся 
обширный экспериментальный материал и инструктивные указания 
обеспечивают правильную организацию работ по ликвидации очагов; 
препятствием служит площадь, занятая сибирским шелкопрядом, и усло- 
вия таежных лесов, сильно усложняющих авиахимборьбу (Окунев, 
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1955а—1955в, 1956a). Последняя вспышка сибирского шелкопряда вновь 
выдвинула ту же проблему, которая с большой остротой возникла в Ту- 
бинском лесном массиве Красноярского края (Яцентковский, 1938) 
и всегда возникает при массовом размножении хвоегрызущих, а в ряде 
случаев и листогрызущих вредителей, — проблему последующего размно- 
жения в этих очагах короедов и особенно дровосеков, массовое развитие 
которых .наблюдается в лесах, объеденных гусеницами, следствием чего 
является полное уничтожение древостоев. Учитывая площади, занятые 
сибирским шелкопрядом, можно предположить, что проблема размно- 
жения в его очагах дровосеков, особенно рода Monochamus и Xylotre- 
chus altaicus Gebl., а также некоторых короедов (/р$ sexdentatus Boern., 
Ips subelongatus Motsch. и др.) перерастет в ближайшее время проблему 
сибирского шелкопряда. Этот же вопрос, может быть с несколько меньшей 
остротой, возникнет и в очагах непарного шелкопряда и других видов 
листогрызущих бабочек. Если в условиях степных и лесостепных лесов 
предполагается возможность сдержать размножение стволовых вредите- 
лей строгим проведением разработанного санитарного минимума (Руко- 
водящие указания по лесозащите, 1956), то в отношении таежной зоны 
основное внимание обращается на сохранение лесопродукции, в первую 
очередь химической обработки лесоматериалов (Окунев, 1956a). Однако 
изученность биологии даже обычных видов дровосеков, как это показали 
последние исследования (Положенцев, 1948; Черепанов, 1952a, 19526; 
Кузнецова, 1956), совершенно недостаточна. Вполне можно согласиться 
с Плавильщиковым (1936), отмечающим недооценку значения этой группы 
жуков. Указанное в равной мере относится как к видам, развивающимся 
на хвойных, так и к дровосекам лиственных пород. Особое значение за 
последние годы приобретают виды, повреждающие тополя (из рода Sa- 
perda), а также ряд видов, связанных с дубами. Из последней группы 
хорошо изучен только дубовый ycau, многолетние исследования которого 
Рудневым были завершены прекрасной монографической сводкой (1957); 
в последней приводится и система мероприятий для подавления жизне- 
деятельности этого вредителя. Ценные исследования были проведены 
по дровосекам и рядом других энтомологов (Тальман, 1940; Положенцев, 
1948; Лозовой, 1949; Куренцов, 1950; Шаблиовский, 1950; l'peuxug,1951 ; 
Шиперович, 1951a, 19516, 1954a—19545; Положенцев и Кучеров, 1952; 
Черепанов, 1952a, 19526, 1955). Особо необходимо отметить двухтомную 
монографию Плавильщикова в серии «Фауна СССР» (1936—1940), k co- 
жалению до сего времени не оконченную, а также его же определитель 
дровосеков Армении (1948). Эти работы, а для европейской части СССР 
и общий определитель насекомых (1948), дают уже возможность разо- 
браться в фауне дровосеков СССР. Большую помощь оказывает и двух- 
томная сводка «Вредители леса» (1955). Задачей ближайшего времени 
является организация самых широких и разносторонних исследований 
биологии и хозяйственная оценка деятельности дровосеков. Это позволит 
решить вопрос и о борьбе с ними. Необходимо, по-видимому, продолжить 
исследования вопроса о возможности химической борьбы с ними (Поло- 
женцев и Здрайковский, 1956). 

В последние годы все более, особенно в зоне степи и лесостепи, начи- 
нает ощущаться вред OT стеклянниц, древесницы въедливой,. древо- 
точцев и рогохвостов. Почти одновременно повреждения этими объектами 
отмечены: для лесов Дальнего Востока (Сергеев, 1948), Сибири (Чере- 
панов, 1952а; Флоров, 1953), Казахстана (Парфентьев, 1953; Парфентьев 
и Сливкина, 1953; Сливкина, 1954), Нижней Волги (Воронцов, 1956), 
для лесостепья (Гречкин, 1951; Старк, 19536, 19546, 1955; Шаповалов, 
1956), для пескоукрепительных посадок и лесных посадок степной зоны 
(Талицкий, 1953; Анфинников, 1954, 1956a, 19566; Белизин, 1955). Cra- 
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новится совершенно ясно, что эта, сравнительно малоизученная группа 
стволовых вредителей имеет большое значение, так как ее представители 
могут нападать и на совершенно здоровые, хорошего роста деревья и дово- 
дить их до полной гибели. Роль рогохвостов и стеклянниц усиливается 
еще их способностью переносить грибные инфекции. Проведенные в по- 
следние годы исследования внесли много нового в наши знания биологии 
стеклянниц и древесницы въедливой и позволили наметить основные ме- 
роприятия по борьбе с ними. Хуже обстоит дело с древоточцами и рого- 
хвостами, даже цикл развития их не всегда ясен; в ряде случаев остается 
не выясненным видовой состав. Так, только в последние годы был уста- 
новлен факт массового размножения осинового древоточца (Cossus te- 
rebra F.), вредную деятельность которого, несомненно, ранее смешивали 
с деятельностью ивового древоточца (Cossus cossus [.). Актуальнейшей 
задачей ближайшего времени и является исследование всей этой группы 
стволоповреждающих бабочек и рогохвостов. Особенно важно начать 
работу в степных насаждениях и лесах и лесных полосах лесостепья. 

В послевоенные годы чрезвычайно серьезным вредителем оказался 
сосновый подкоровый клоп (Aradus cinnamomeus Panz.), особенно в усло- 
виях пристепных боров и в сосновых посадках всей степной и лесостепной 
зоны. Несколько меньшее влияние клопа проявилось в более северных 
условиях. Как показали последние исследования, сосновый подкоровый 
клоп может вызвать усыхание здоровых сосновых культур на больших 
площадях (Тропин, 19496, 1951; Разумова, 1954). В настоящее время 
этот вид является, несомненно, одним из важнейших® вредителей сосны. 
Исследования его биологии позволили разработать систему мероприятий 
по борьбе с ним (Тропин, 19496; Руководящие указания по лесозащите, _ 
1953). Наименее изученным остается вопрос выяснения условия образо- 
вания крылатых самок и вопрос о причине и характере миграций с после- 
дующим образованием новых очагов. 

Все указанное подчеркивает необходимость в самых широких масшта- 
бах начать исследования по всей группе стволовых вредителей. При этих 
исследованиях, по-видимому, большую долю внимания необходимо будет 
уделить паразитам и хищникам, а также болезням стволовых вредителей, — 
области, почти не изученной. Между тем в литературе последнего периода 
мы встречаем все больше указаний на важное значение полезных насе- 
комых, червей, грибных и бактериальных заболеваний, а также птиц 
(Римский-Корсаков; 1948; Гречкин, 1949a, 1951; Старк, 19406, 1949, 1952, 
1954a, 1955, 1957; Положенцев, 1950a, 1952; Руднев, 1951a, 1953, 1957; 
Черепанов, 19526; Резолюция. .., 1954; Коломиец, 1954а). 


Подводя итог всему вышесказанному, мы должны признать, что за 
последние 40 лет лесная энтомология в СССР получила очень сильное 
развитие. Только сравнивая состояние вопроса в настоящее время с тем 
наследством, которое досталось советским энтомологам и лесоводам от 
дореволюционной энтомологии, можно оценить и понять бурный рост 
и большие достижения Советского периода. Многие вопросы, являвшиеся 
ранее неразрешимой проблемой в течение многих десятилетий, сейчас 
решены. Знание биологии и мер борьбы в отношении многих объектов 
таковы, что можно проводить широкие мероприятия по защите леса. 
Так, по группе почвенных корневых вредителей вековой враг русских 
лесов — майский жук — изучен настолько, что можно говорить о полном 
устранении его вреда. Хорошо изучена фауна пластинчатоусых жуков. 
Разработаны меры борьбы и с другими почвенными вредителями (черно- 
телками, проволочниками, озимой совкой). На очереди стоит мраморный 
хрущ. По группе листогрызущих насекомых, а в значительной мере и хвое- 
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грызущих исследована хорошо их биология, есть и надежные средства 
борьбы. Эта группа насекомых при хорошо налаженном надзоре и свое- 
временно принятых мероприятиях не может более угрожать уничтоже- 
нием лесов, а наблюдающиеся и сейчас вспышки обусловлены отсутствием 
надзора. Основное внимание исследователей должно быть сосредоточено 
на разработке профилактических мероприятий, особенно биологических 
мер борьбы. 

Успешно начата разработка вопросазащиты плодов и семян. В отношении 
отдельных, более актуальных вредителей (например, желудевого долго- 
носика), на основе хорошего изучения их биологии предложены надеж- 
ные средства борьбы с ними. Очень много нового получено в отношении 
изучения роли сосущих насекомых в качестве вредителей семян. 

Значительно хуже обстоит дело с самой многочисленной группой — 
стволовыми вредителями. Хотя силами ряда работников выяснены основ- 
ные особенности образа жизни многих массовых видов и разработаны 
меры борьбы с ними, в целом все же стволовые вредители исследованы 
недостаточно, а отдельные группы (например, рогохвосты) и совершенно 
неудовлетворительно. Между тем значение стволовых вредителей все 
более возрастает. Основной работой по этим объектам должно явиться 
всестороннее исследование их биологии в разных эколого-географических 
условиях в целях обоснования и разработки системы профилактических 
мероприятий, а для искусственных посадок в степи и лесостепи — создание 
устойчивых типов, могущих успешно противостоять натиску комплекса 
стволовых вредителей. Особое значение для этой группы приобретает 
вопрос о сохранении полезной фауны и создании условий по усилению 
жизнедеятельности хищников и паразитов, а также насекомоядных 
птиц. Наибольшее внимание должно быть уделено дровосекам, рого- 
хвостам и узкотелым златкам, значение которых B усыхании леса очень 
велико. 

За последние 20 лет развилась новая глава лесной энтомологии — 
изучение вредителей полезащитных лесных насаждений. По этому раз- 
делу успешно исследованы вопросы формирования фауны, биология 
и значение основных объектов в условиях искусственных насаждений 
и найдены пути и методы подавления их жизнедеятельности. Основная 
задача в дальнейшем — создание устойчивых типов насаждений, могущих 
освободить лесное хозяйство от постоянной угрозы уничтожения посадок 
вредителями. 

В заключение необходимо отметить как большое достижение издание 
обобщающих сводок, руководств и различных методических пособий 
и инструкций, вооруживших лесоводов и лесопатологов основной спра- 
вочной литературой. В этом отношении лесные энтомологи оказались 
в лучшем положении, чем работники сельского хозяйства. Большая 
заслуга в издании указанных руководств принадлежит Зоологическому 
институту Академии наук СССР, Лесному управлению Министерства сель- 
ского хозяйства СССР и бывш. Министерству лесного хозяйства Союза ССР. 
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4 
Ранее проведенными исследованиями (Берим, 1954, 1955) был уста- 


новлен физиологический синергизм в действии ДДТ, фторсодержащих 
и мышьяксодержащих инсектицидов на насекомых. Как было показано, 
в результате действия этих инсектицидов и их комбинаций происходят 
существенные изменения обмена веществ вследствие нарушения работы 
ферментных систем, регулирующих нервно-мышечную деятельность, про- 
цессы дыхания и другие процессы, протекающие в организме насекомого: 

Естественно было ожидать, что в процессе отравления насекомых 
этими инсектицидами происходят также анатомические и гистологические 
изменения в их организме (в нервной системе, кишечнике, жировом теле 
и др.). Выяснение характера этих изменений у отравленных насекомых 
позволило бы наметить новые пути преодоления их устойчивости к ин- 
сектицидам. 

По этому вопросу имеются некоторые данные, относящиеся главным 
образом к ДДТ и полученные на комнатной Myxe, тараканах, палочни- 
ках, колорадском жуке, вредной черепашке (Федотов и Бочарова, 1950, 
1952; Wiesmann, 1953; Pistor, 1954; Lüers u. Kopf, 1955; Robbins, 1955; 
Langenbuch, 1955). | 

Изучением тканей внутренней среды и в первую очередь жирового 
тела у целого ряда насекомых занималась Ларченко (1956). Исследуя 
закономерности онтогенеза у разных насекомых, автор вскрыл существую- 
щую зависимость процесса их развития в личиночной фазе от количества 
и состояния жирового тела. 

Объектом нашего исследования служили гусеницы 5-го возраста 
непарного шелкопряда Porthetria dispar L. 


Подопытные насекомые обрабатывались 5%-м дустом ДДТ, фтористым натрием, 
арсенитом кальция, смесью 5%-го дуста ДДТ и фтористого натрия (1 : 1) и смесью 
5%-го дуста ДДТ и арсенита кальция (1:1). Контролем служили необработанные 
насекомые. В дальнейшем проводилось определение смертности насекомых, скорости 
действия на них инсектицидов, некоторых показателей обмена веществ (содержания 
в насекомых воды, липидов по методу Сокслета, интенсивности дыхания в микрореспи- 
рометре Баркрофта). Одновременно проводилось анатомо-гистологическое изучение 
отравленных насекомых. Обработанные инсектицидами гусеницы через сутки после 
обработки фиксировались жидкостью Дитриха. Фиксированные гусеницы заливались 
в парафин. Срезы окрашивались квасцовым гематоксилином по Караччи с эозином, 
а также метиленовой синькой по Нисслю. Для исследования жировой ткани объекты 
заключались в желатину и срезы делались на замораживающем микротоме. Окраска 
препаратов в этом случае производилась суданом ПІ. ^ 
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Сравнительная характеристика действия ДДТ, фтористого натрия, арсенита 
кальция, a также смесей ДДТ с фтористым натрием (1:1) и ДДТ 
с арсенитом кальция (1:1) на гусениц 5-го возраста непарного шелкопряда 


Интенсивность 
дыхания (погло- 
щено О» MM? на 


Содержание в гу- 
Уменьшение| сеницах через 


веса гусе- 24 часа после 
be ниц ыа обработки | : a a 
ние 24 ya- | 
Название препарата Е сов сравни- 
(в %) тельно липидов 
9’ |с контролем| ВОДЫ | к сухо- 
(в 0) (в 9) | му весу 4 часа | 24 часа 
(в 90) 
Контроль . . ..... 0 — 85.6 25.8 710 723 
AUT ыы лы» Ж 100 14.5 85.2 20.2 1120 — 
Фтористый натрий. É cs 0 1.2 85.0 30.2 690 710 
Арсенит кальция .. 0 12.1 86.7 26.5 475 320 
ДДТ-+ фтористый натрий 100 13.8 83.4 21.3 1230 — 
ДДТ-арсенит кальция| 100 10.8 83.7 23.5 380 — 


Как показывают результаты опытов, представленные в таблице, 
в течение 24 часов наступает гибель гусениц, обработанных ДДТ, смесью 
ДДТ и фтористого натрия, а также смесью ДДТ и арсенита кальция. 
В то же время действие на гусениц отдельно примененных фтористого 
натрия и арсенита кальция не приводит к летальному исходу — к мо- 
менту завершения опыта все гусеницы остаются живыми. Действие инсек- 
тицидов приводит к нарушению обмена веществ в организме подопытных 
гусениц, что проявляется в следующем. Во всех случаях уменьшается 
вес насекомых, наиболее значительно при действии ДДТ и в меньшей 
степени при действии фтористого натрия. 

Эффект действия в этом отношении других инсектицидов занимает 
промежуточное положение, приближаясь к эффекту действия ДДТ и рас- 
полагаясь в следующем убывающем порядке: смесь ДДТ и фтористого 
натрия (уменьшение веса на 13.8%), арсенит кальция (уменьшение веса 
на 12.1%), смесь ДДТ и арсенита кальция (уменьшение веса на 10.8%). 
Уменьшение веса насекомых при действии инсектицидов может быть 
обусловлено прекращением или уменьшением интенсивности питания, 
а также более значительным (сравнительно с контролем) распадом резерв- 
ных веществ. Действительно, наименьшее содержание липидов в насеко- 
мых наблюдается при обработке ДДТ; затем в варианте, где обработка 
гусениц проводилась ДДТ и фтористым натрием. Наименьшей была 
потеря липидов при обработке гусениц смесью ДДТ и арсенита кальция. 
Что касается действия отдельно взятых фтористого натрия и арсенита 
кальция, то они не вызывают уменьшения содержания в гусеницах липи- 
дов, — напротив, в этих вариантах оно даже увеличивается сравнительно 
с контролем. По-видимому, уменьшение веса гусениц в этих вариантах 
обусловлено более интенсивным распадом других резервных веществ, 
в первую очередь углеводов. Этим изменениям в весе насекомых и содер- 
жании в них липидов соответствуют изменения в интенсивности дыхания 
в процессе отравления. Именно, при действии ДДТ, а также смеси ДДТ 
и фтористого натрия, вызывающих наибольшее уменьшение веса и содер- 
жания липидов, наблюдается на первом этапе отравления большой подъем 
интенсивности дыхания. При действии фтористого натрия интенсивность 
дыхания гусениц He изменяется, при действии смеси ДДТ и арсенита 
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кальция, как и отдельно взятого арсенита кальция, отмечается заметно 
прогрессирующее ее понижение. 

Гистологические исследования отравленных насекомых приводят к за- 
ключению, что действие инсектицидов вызывает существенное нарушение 
в строении нервной системы, жировой ткани и кишечника отравленных 
насекомых. При обработке ДДТ нервная система гусениц обнаруживает 
измененное строение. Ганглии значительно уменьшены в размере сравни- 
тельно с контролем. Протоплазма нервных клеток набухает, ядра круп- 
ные, светлые. Нейропиль (мозговое вещество по Заварзину, 1950) умень- 
шен в объеме (рис. 1 и 2). Существенные изменения такого же характера, 
но более резко выраженные, претерпевает нервная система и при действии 
смесей ДДТ и фтористого натрия (рис. 3), а также ДДТ и арсенита каль- 
ция (рис. 4). В то же время действие отдельно взятых фтористого натрия 
и арсенита кальция (рис. 5), не вызвавших гибели насекомых, не вызвали 
и существенного изменения в нервной системе. При отравлении ДДТ 
происходят также изменения в кишечнике. На гистологических срезах 
в этом варианте передний отдел сильно растянут и заполнен остатками 
пищи — листьев, средний отдел также заполнен пищей, эпителий его 
в значительной степени разрушен. Таким же образом разрушен эпителий 
средней кишки, а полость его заполнена пищей у гусениц, отравленных 
смесью ДДТ и фтористого натрия, а также смесью ДДТ и арсенита каль- 
ция. В меньшей степени подобные изменения кишечника проявились 
у гусениц, отравленных фтористым натрием. 

Своеобразна реакция кишечника гусениц на действие арсенита каль- 
ция. Исследование гистологических препаратов показывает, что кишечник 
на всем своем протяжении почти свободен от пищи, стенки его находятся 
в спавшемся состоянии, эпителий его не разрушен, а лишь отслоен от 
мышечной стенки (рис. 6). 

Жировое тело при действии инсектицидов и их комбинаций также 
подвергалось существенным изменениям. У контрольных, необработан- 
ных инсектицидами гусениц клетки жирового тела, прилегающие к гипо- 
дерме, сильно вакуолизированы, ядра их небольших размеров и непра- 
вильной формы. Клетки жирового тела, расположенные между органами, 
не только вакуолизированы, но и содержат большое количество зернистых 
включений (рис. 7). Также следует отметить, что под гиподермой участ- 
ками располагается большое количество мелких клеток с крупным, 
сильно прокрашиваемым ядром и тонким слоем протоплазмы, которые 
можно рассматривать как мезенхимные клетки. Под гиподермой также 
встречаются эноциты — клетки крупных размеров C разветвленным 
ядром и однородной протоплазмой. 

У гусениц, обработанных ДДТ, жировое тело заметно изменено. 
В полости тела обнаруживается лишь небольшое количество жировых 
долек. Значительная часть его разрушена, в большей степени в области 
грудного отдела и в меньшей в области брюшных сегментов. В обоих 
случаях наибольшие изменения в строении жировых клеток наблюдаются 
в жировом теле, лежащем под гиподермой, и наименьшие y расположен- 
ного вокруг кишечника и между органами. Жировое тело, расположенное 
в области переднего отдела кишечника и прилегающее к гиподерме, имеет 
вид вытянутых долек. Клетки его с мелкими вакуолями и крупными, 
округлой формы ядрами. Жировые клетки гиподермальных долек сохра-- 
няются в виде небольших групп клеток (из 3—5); размеры этих жировых 
клеток крупнее, протоплазма вакуолизирована сильнее. На поперечных 
срезах в области среднего отдела кишечника, где жировое тело обнару- 
живает меньше изменений, протоплазма клеток светлее, сильно вакуоли- 
зирована. Ядра неправильной формы, довольно крупные. На срезах 
встречаются также мезенхимные клетки и эноциты. 


Рис. 1. Поперечный срез ганглия кон- Рис. 2. Поперечный срез ганглия ryce- 
трольных гусениц. (Цейс; ок. 8, об. 8). ниц, отравленных ДДТ. (Цейс ; ок. 8, об. 8). 


Рис. 3. Поперечный срез ганглия гусе- Рис. 4. Поперечный срез ‘ганглия ryce- 
ниц, отравленных смесью ДДТ и фто- ниц, отравленных смесью ДДТ и арсени- 
ристого натрия. (Цейс; ок. 8, 06. 8). та кальция. (Цейс; ок. 8, об. 8). 


Рис. 5. Поперечный срез ганглия гусе- Рис. 6. Поперечный срез кишечника ry- 
ниц, отравленных арсенитом кальция. сениц, отравленных арсенитом кальция. 
Цейс; ок. 8, 06. 8). (Цейс; ок. 4, об. 16). 
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Характерно, что жировые клетки окрашиваются суданом Ш не оди- 
наково интенсивно, что свидетельствует о различном содержании в них 
жиров. Незначительно прокрашиваются клетки жирового тела, распо- 
ложенные под гиподермой, и хорошо жировые лопасти, лежащие между 
органами. 

Существенные изменения претерпевает жировое тело гусениц, отрав- 
ленных фтористым натрием (рис. 8). Общее количество жирового тела 
резко уменьшено. Жировые дольки, расположенные в области кишечника 


Рис. 7. Жировое тело контрольных гусениц. 
а — гиподермальные жировые клетки; 6 — висцеральные жировые клетки. 


(среднего отдела), имеют вид вытянутых тяжей. Протоплазма жировых 
клеток почти без вакуолей, ядра крупных размеров, округлой формы. 
Сами жировые клетки значительно меньших размеров, чем у контрольных 
гусениц. Жировые клетки, лежащие под гиподермой, с сильно вакуоли- 
зированной протоплазмой и при окрашивании суданом [Ш не обнару- 


‚Рис. 8. Жировые клетки гусениц, отравленных фтористым натрием. 


а — гиподермальные; 6 — висцеральные. 


живают жировых включений. Некоторые жировые дольки, расположенные 
между органами, окрашиваются (незначительно) суданом III, что сви- 
детельствует о наличии в них жировых включений. 

При отравлении гусениц смесью ДДТ и фтористого натрия жировое 
тело также претерпевает изменения (рис. 9), однако менее значительные, 
чем в предыдущих вариантах при отравлении отдельно взятыми ДДТ 
и фтористым натрием. Количество жирового тела резко уменьшено. 
Жировое тело имеет вид вытянутых тяжей. Протоплазма жировых кле- 
ток светлая, сильно вакуолизирована. Ядро крупное, неправильной 
формы. Резких различий в строении гиподермальных и висцеральных 
жировых долей He обнаружено. Окрашивание суданом III показало 
отсутствие в клетках жировых включений. В полости тела гусениц при- 
сутствуют также эноциты и небольшое количество мезенхимных клеток. 

Существенно изменилось жировое тело гусениц, отравленных смесью 
ДДТ и арсенита кальция, в большей степени в висцеральной области. 
Количество жирового тела незначительно. Клетки висцеральных долек 
жирового тела мелких размеров, со слабо вакуолизированной прото- 
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плазмой и крупными, интенсивно окрашенными ядрами. Клетки жирового` 
тела, лежащие под гиподермой, напротив, крупные, с сильно вакуолизи- 
рованной протоплазмой и ядром овальной формы. При окрашивании 
препаратов суданом III жировые включения обнаруживаются в отдельных 
долях жирового тела, прилегающих к гиподерме, но отсутствуют в жиро- 
вых клетках, прилегающих к кишечнику. 

В отличие от всех других инсектицидов отдельно взятый арсенит 
кальция не вызывает существенных изменений в строении жирового тела 
гусениц. Жировое тело присутствует в достаточном количестве. Клетки 
его сильно вакуолизированы, содержат зернистые включения. Ядра 
в жировых клетках небольшие, неправильной формы. Резкие отличия 
в строении гиподермальных и висце- 
ральных жировых долек не обнаруже- 
ны. Окраска препаратов суданом III 
показала присутствие жировых вклю- 
чений не только в жировом теле, но и 
в эпителии кишечника, в мезенхимных 
клетках, которые присутствуют наряду 
с эноцитами в достаточном количестве, 

Обобщая изложенные выше резуль- 
таты гистологических исследований в 
сопоставлении с показателями обмена 
веществ при отравлении гусениц не- 
парного шелкопряда ДДТ, фтористым 
натрием, арсенитом кальция, смесями 
ДДТ i фтористого натрия, а также Рис. 9. Жировые клетки гусениц, 

отравленных смесью ДДТ и фтори- 
ДДТ и арсенита кальция, можно за- стого натрия. 
ключить, что следствием действия этих 
инсектицидов является дегенерация 
нервной системы, в частности ее ганглиев, выражающаяся в изме- 
нении нервных клеток, их разбухании и уменьшении при этом 
объема мозгового вещества. Однако такие изменения происходят лишь 
y тех гусениц, которые в результате действия инсектицидов погибают. 
Можно полагать ввиду этого, что морфологические изменения в нервной 
системе в данном случае проявляются на одном из последних этапов 
отравления при полном нарушении физиологических функций в орга- 
низме и являются следствием нарушения этих процессов. На более ран- 
нем этапе отравления происходит, по-видимому, дегенерация эпителия 
и нарушение нормальных функций кишечника, так как они отмечены 
в той или иной степени у погибших и живых гусениц. Следует отметить 
своеобразие действия в этом отношении арсенита кальция, вызывающего 
спазматические сокращения кишечника. На более раннем этапе отравле- 
ния, по-видимому, начинаются также изменения жирового тела. Они 
отмечены в той или иной степени также во всех вариантах, за исключением 
варианта, где гусеницы обрабатывались только · арсенитом кальция. 
Эти изменения специфичны, и специфика эта заключается в следующем. 
Изменения жирового тела происходят у погибших и оставшихся в живых 
гусениц (вариант с фтористым натрием), но у гусениц, обработанных 
смесями, которые в силу синергитического взаимодействия ДДТ и фто- 
ристого натрия, а также ДДТ и арсенита кальция погибли раньше, чем 
гусеницы обработанные одним ДДТ, деформация клеток жирового тела 
менее выражена, чем у гусениц, обработанных ДДТ. Однако в этом слу- 
чае процесс разрушения жирового тела уже начался и зашел достаточно 
далеко, о чем свидетельствует отсутствие в клетках жировых включений. 
Специфика изменений жирового тела заключается также в том, что B слу- 
чае действия липидотропного ДДТ в первую очередь изменяются 
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участки жирового тела, прилегающие к гиподерме, а при действии 
неорганического инсектицида фтористого натрия — участки жирового 
тела, расположенные в висцеральной области. Здесь, по-видимому, 
сказываются различия в путях проникновения этих инсектицидов 
в организм насекомого. 

Липидотропный инсектицид ДДТ проникает в организм насекомого, 
растворяясь в липидах кожных покровов, гиподермы и прилегающих 
участков жирового тела и воздействуя при этом в первую очередь на 
клетки этих участков. С другой стороны, неорганические инсектициды, 
проникая в организм насекомого в виде недиссоциированных молекул 
через поры, пронизывающие кожные покровы, поступают в гемолимфу 
и с ее током достигают висцеральных клеток жирового тела. Распад 
жировых веществ, отмечаемый при действии инсектицидов, является, 
таким образом, следствием не только усиленной нервно-мышечной дея- 
тельности, как принято думать, но и результатом прямого действия инсек- 
тицидов или продуктов их превращения на жировые вещества и жировые 
клетки. 

К весьма важному заключению приводит сопоставление результатов 
гистологического исследования жирового тела и определения липидов 
по Сокслету. Изменения жирового тела проявляются и в том случае, 
когда определение липидов по Сокслету не дает разницы сравнительно 
с контролем (вариант с фтористым натрием). Следует иметь в виду, что 
при определении: липидов по Сокслету эфиром могут экстрагироваться 
не только жиры, но и продукты их распада, и с этой точки зрения гисто- 
логическое исследование жирового тела может более точно отразить 
динамику процессов отравления. 

Гистологическое изучение отравления инсектицидами может явиться 
основой для преодоления их устойчивости путем подбора новых эффектив- 
ных синергетиков, правильного определения лучших сроков применения 
инсектицидов и в целом повышения их эффективности. 


выводы 


1. В процессе отравления гусениц непарного шелкопряда ДДТ, фто- 
ристым натрием, арсенитом кальция, а также смесями ДДТ—фтористого 
натрия и ДДТ—арсенита кальция наряду с нарушением обмена Be- 
ществ происходят морфологические изменения в важнейших орга- 
нах и тканях насекомого: в нервной системе, кишечнике и жировом 
теле. 

2. Изменения в нервной системе при отравлении инсектицидами 
заключаются в дегенерации нервных клеток, ганглиев и в уменьшении 
объема мозгового вещества, в кишечнике — в разрушении эпителия, 
в жировом теле — в уменьшении его количества, деформации клеток 
и их обезжиривании. 

3. Изменения жирового тела специфичны по отношению к инсекти- 
цидам и их комбинациям. Не вызывает заметных изменений в жировом 
теле арсенит кальция; изменения, вызванные смесями, менее значи- 
тельны, чем отдельными инсектицидами. Липидотропный ДДТ вызы- 
вает более значительные нарушения жирового тела в области, прилегаю- 
щей к гиподерме, а неорганические инсектициды — в висцеральной 
области. 

4. Гистологическое изучение отравления инсектицидами может явиться 
основой для преодоления устойчивости насекомых ‘путем подбора новых 
эффективных синергетиков, правильного выбора сроков применения 
инсектицидов и в Целом повышения их эффективности. 
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ZUSAMMENFASSUNG 


1. Beim Vergiftungsvorgang der Larven Porthetria dispar L. mit Natrium- 
fluorid und Calciumarsenit und auch mit einem Gemisch von DDT Natrium- 
fluorid und DDT Calciumarsenit gehen mit der Stórung des Stoffwechsels 
auch morphologische Veränderungen in den wichtigsten Organen und Ge- 
weben des Insekts — im Nervensystem, Darm und Fettkórper vor sich. 

2. Die Veränderungen bei Vergiftung mit Insectiziden bestehen: im Ner- 
vensystem in der Degeneration der Nervenzellen, der Ganglien und in 
der Verminderung der Gehirnvolumens, im Darm — in der Zerstórung 
des Epithels, im Fettkórper in der Verringerung der Fettmenge, der Defor- 
mation der Zellen und ihrer Entfettung. 

3. Die Veränderungen des Fettkórpers sind spezifisch für Insectizide 
und ihre Mischungen. 

Durch Calciumarsenit enstehen keine bemerkbaren Veränderungen im 
Fettkorper, die Veränderungen, die durch Mischungen herforgerufen werden, 
sind weniger von Bedeutung, als die allein durch Insectizide entstandenen. 

Lipidotrophisches DDT ruft bedeutendere Zerstórungen des Fettkórpers 
in den an die Hypodermis angrenzenden Gebieten hervor; durch anorga- 
nische Insectizide dagegen entstehen Veränderungen in Visceralgebiet. 

4. Die histologische Untersuchung der Vergiftung durch Insectizide 
kann zur Grundlage für die Uberwindung der Widerstandsfahigkeit der 
Insekten gegenüber diesen Giften auf dem Wege der Auswahl neuer effektiver 
Synergetika, der richtigen Wahl der Wirkungszeit der Insectizide und der 
vollständigen Erhöhung ihrer Effektivität werden. 
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ЦИТОЛОГИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ РАЗВИТИЯ МУЖСКИХ 
ПОЛОВЫХ ЭЛЕМЕНТОВ У ORNITHODOROS PAPILLIPES BIR. 
(ACARI, IXODOIDEA) 


{l.I.SOKOLOW. CYTOLOGICAL STUDIES OF THE DEVELOPMENT OF THE MALE 
GERM CELLS IN ORNITHODOROS PAPILLIPES BIR. (ACARI, IXODOIDEA)] 


Мужские половые элементы иксодовых клещей, бросающиеся в глаза 
своими крупными размерами и своеобразным строением, стали известны 
почти 100 лет тому назад (Leydig, Haller, Pagenstecher). Но в этих первых 
работах мы находим указания лишь самого общего характера, а сами 
данные являются очень неточными. Прошло около полстолетия, пока 
интерес к этим элементам не проявился вновь. Имеется целый ряд работ, 
касающихся как строения готовых семенных клеток, так и истории их 
развития [Christophers (1906) над Ornithodoros savignyi (L.), Bonnet (1907) 
над Hyalomma aegyptium (L.), Nordenskióld (1907) над Ixodes ricinus (L.), 
Samson (1909a и 19096) над Ixodes ricinus (L.) m Ornithodoros moubata 
(Murray), Robinson a. Davidson (1914) и Casteel (1917) над Argas persicus 
(Ok.), Oppermann (1935) над Argas miniatus Neum. (= persicus), Warren 
(1933) над Rhipicephalus evertsi Neum., Haemaphysalis leachi (Audouin) 
и др., Tuzet et Millot (1937) над Hyalomma aegyptium (L.) и Rhipicephalus 
bursa Can. et Fanz., Sharma (1944) над Rhipicephalus sanguineus (Latr.), 
Hyalomma aegyptium (L.), Argas persicus (Ok.) и др.]. Однако данные этих 
авторов далеко He BO всем согласуются друг с другом; кроме того, многие 
наблюдения оказываются явно ошибочными и отчасти уже подвергались. 
критике позднейших авторов. 

Все это побудило нас заняться историей развития и процессами фор- 
мирования половых элементов этих клещей, а также цитологической 
стороной процессов размножения последних (Соколов, 1956). 


МАТЕРИАЛ И ТЕХНИКА 


Основным объектом наших исследований являлся Ornithodoros papillipes Bir. 
Живые клещи получались из культур кафедры биологии Военно-медицинской ака- 
демии им. С. М. Кирова благодаря любезному содействию акад. Е. Н. Павловского. 
и его ассистента А. Н. Скрынник. Несмотря на то, что клещи брались на разных фазах 
развития (нимфы III и ТУ, взрослые) и в разное время года, тем не менее ряд стадий 
сперматогенеза отсутствовал. 

Вскрытие клещей производилось по методу Павловского. Исследования велись 
как на живых семенных элементах, частично с применением витальных окрасок, так 
и на мазках и на срезах. Фиксаторами служили жидкости Буэна, Навашина, Карнуа, 
Флемминга, Шампи и др. Окрашивание производилось преимущественно железным 
гематоксилином по Гейденгайну, метиловым зеленым --пиронином по Куллю (на хон- 
дриосомы) и др., а также по Фейльгену. Для изучения аппарата Гольджи применялось 
осмирование по Колачеву (дававшее, впрочем, не всегда удовлетворительные резуль- 
таты). Срезы делались в 7—12 p. толщиной. 1 ` 


1 Большая часть технической работы выполнялась лаборантом кафедры эмбрио- 
логии Ленинградского университета Ф. Н. Еричевой, за что приношу ей свою бла- 
годарность. 
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СПЕЦИАЛЬНАЯ ЧАСТЬ 


Начальные стадии сперматогенеза 


Строение мужского полового аппарата. Семенники Ornithodoros, 
как и семенники Íxodoidea вообще, относятся к типу трубчатых гонад, 
в которых различные стадии сперматогенеза располагаются последова- 
тельными зонами. 

Разнообразие отдельных стадий у разных экземпляров и их относитель- 
ные количества сильно варьируют в зависимости от ряда условий (воз- 
раст самца, сезон, отношение к кормлению, продолжительность голода- 
ния, лабораторный режим, температура и т. д.), значение которых мы еще: 
не научились учитывать. У старых самцов большая часть стадий сперма- 
тогенеза обычно отсутствует, а их семепроводы забиты преспермиями. 

Как известно из работы Вагнера (1894) над эмбриональным развитием 
Ixodes (Boophilus) calcaratus Bir., половой зачаток обособляется довольно: 
рано, уже под конец эмбрионального развития. У амбарных клещей 
половой зачаток появляется сразу после окончательного образования 
бластодермы (Соколов, 1952), у Acarapis woodi (Rennie) даже во время 
формирования бластодермы. 

Сперматогонии. Исходной стадией сперматогенеза являются первич- 
ные сперматогонии. Они дают вторичные сперматогонии меньшей вели- 
чины, из которых каждая окружается некоторым количеством фолли- 
кулярных клеток, дающих сперматоцисты (рис. 1). Судя по тому, что 
к окончанию периода размножения в сперматоцистах насчитывается чаще: 
всего по 16 сперматоцитов, следует полагать, что число сперматогониаль-: 
ных делений у О. papillipes равняется четырем, что отвечает четырем. 
генерациям сперматогоний. Реже внутри сперматоцист наблюдается 
по 12 сперматоцитов. 

После каждого деления сперматогоний между дочерними клетками 
остаются связи в виде остатков BepeTeH, которые при последующих деле- 
ниях не исчезают, а сбхраняются (рис. 1). Метафазы (рис. 2, 3) попада- 
лись относительно редко. Общее число хромосом (2n) отвечало большей 
частью 16. Среди них 5 пар мелких коротких хромосом, 1 пара раза в три 
подлиннее и 2 пары очень крупных У-образных хромосом, с первичной 
перетяжкой, подраздзляющей каждую Ha 2 неравных плеча (рис. 2, 3; 
Соколов, 1954). 

Период роста сперматоцитов. Если в сперматогенезе громадного 
большинства животных вслед за диплоеенной стадией и за диакинезом 
следует непосредственно метафаза І редукционного деления, TO у всех 
до сих пор исследованных иксодовых клещей, в том числе и у О. papillipes, 
сперматоциты вступают в обычно несвойственную им фазу «большого» 
роста, во время которой, с одной стороны, все время идет постепенное 
увеличение объема как цитоплазмы, так и ядра сперматоцита, а с другой — 
происходит постепенное разрыхление почти полностью сформировав- 
шихся к этому времени бивалентов. Это приводит под конец к утрате 
способности хромосом давать положительную реакцию Фейльгена, что. 
указывает, очевидно, на утрату ими дезоксирибонуклеиновой кислоты. 
В результате к концу фазы большого роста ядро сперматоцита получает 
очень близкое сходство с «зародышевым пузырьком», т. е. с ядром взрос- 
лого овоцита. Диаметр такого ядра достигает 30—38 u, а само оно пред- 
ставляется в виде светлого округлого пузырька, с хорошо выраженной 
оболочкой, под которой, кроме ядрышка, можно различить лишь очень 


1 У других иксодовых клещей число генераций сперматогоний обычно больше.. 
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неясные очертания расположенных по его внутренней поверхности и как 
бы приплюснутых к ней сильно измененных хромосом. 

Наиболее бросающейся в глаза структурой ядер растущих сперма- 
тоцитов О. рарИПрез является крупное ядрышко (рис. 4). Обычно в спер- 
матоцитах большинства животных ядрышко либо отсутствует, либо слабо 
развито. В данном же случае оно IIDHCyTCTByeT B них начиная уже с леп- 
‚‘тотенной стадии. Характерной особенностью, в отличие от также крупного 
ядрышка овоцита, является его неопределенная, сильно изменчивая 
‚форма. В ядре растущих сперматоцитов наблюдаются еще иного характера 
ядрышки в количестве 1—3. Они отличаются небольшой величиной, имеют 
правильную округлую форму и резко очерчены; при обработке по 
Шампи —Куллю они окрашиваются фуксином в яркий красный цвет. 

Все указанные особенности строения ядра и ядрышка и изменений их 
во время фазы «большого» роста представляют несомненный интерес 
и требуют специального изучения. Кроме того, было бы весьма жела- 
тельным детальное сравнение с аналогичными процессами в овогенезе. 

Хондриосомы. В сперматогенезе различных иксодовых клещей хонд- 
риосомы наблюдались рядом авторов (Кастиль, Опперманн, Тюзэ и 
Милло, Шарма). 

В сперматогониях О. papillipes хондриосомы имеют вид зернистых 
митохондриев, рассеянных в сравнительно небольшом количестве по 
всей цитоплазме. В молодых сперматоцитах часть их образует плотное 
скопление в форме «шапочки» (рис. 5) на поверхности ядра, другая же 
остается в рассеянном состоянии. По мере роста сперматоцита скопление 
митохондриев постепенно разрыхляется (рис. 4), и они стремятся к равно- 
мерному распределению по цитоплазме. Происходит усиленное размно- 
жение митохондриев, по-видимому, путем их роста и последующей nepe- 
шнуровки их тела, после чего обе дочерние половинки снова делятся. 
‚Этим до известной степени объясняются группировки митохондриев в не- 
большие прямые или изогнутые цепочки, состоящие из небольшого числа 
‚зерен (рис. 7, 13, 14). Все эти процессы близко напоминают аналогичное 
явление роста и деления хондриосом в сперматоцитах многоножки Poly- 
хепиѕ, где, между прочим, также наблюдается наличие сильно выражен- 
ной фазы «большого» роста сперматоцитов (Соколов, 1918). 

Аппарат Гольджи. Наряду с зернистыми хондриосомами Кастиль 
(Casteel, 1917) описал в цитоплазме сперматоцитов включения более 
крупных размеров, которые он называет пузыревидными тельцами 
(«vesicular bodies»), 

Судя по нашим наблюдениям над О. papillipes и некоторыми Ixodidae, 
они, вне сомнения, отвечают элементам аппарата Гольджи, или диктио- 
зомам, хотя сам Кастиль высказывается за митохондриальную их при- 
роду. То же говорит и Опперманн (Oppermann, 1935). И только Тюзэ 
и Милло (Tuzet et Millot, 1937) впервые приравнивают эти тельца диктио- 
зомам. Наконец, Шарма (Sharma, 1944) находит элементы аппарата 
Гольджи не только B сперматоцитах, HO и B сперматогониях. 

В сперматогониях О. papillipes аппарат Гольджи представлен отдель- 
ными диктиозомами, иногда всего одной, в виде неправильной чашечки, 
колбаски, ленточки и т. п., лежащей рядом с кучкой митохондриев 
(рис. 5). В молодых сперматоцитах, в начале фазы большого роста, число 
диктиозом возрастает, при этом как величина, так и форма их сильно 
варьируют (рис. 6). С дальнейшим ростом сперматоцитов происходит 
более интенсивное их размножение, что осуществляется, с одной стороны, 
по-видимому, путем фрагментации диктиозом на несколько мелких ку- 
сочков, которые затем увеличиваются; с другой стороны, наблюдаются 
картины перетягивания чашевидных диктиозом на две более или менее 
равные части (рис. 6). Контуры их в этот период представляются весьма 


Рис. 1—11. 


‘1 — поперечный разрез семенника; видны три сперматоцисты со спер- 
матоцитами, соединенными остатками веретен (х 400); 2 и З — метафазы 
сперматогоний (смесь Навашина, железный гематоксилин; X 1800); 4 — 
растущий сперматоцит; видны диктиозомы и митохондрии (Шампи, осмиро- 
вание по Колачеву; х 1800); 5 — молодой сперматоцит; кучка митохон- 
дриев и диктиозома (ядро на соседнем срезе) (Шампи, железный гематокси- 
лин; х 1800); 6 — отдельные элементы аппарата Гольджи (диктиозомы) из 
сперматоцитов (Шампи, осмирование; x 2000); 7 — выросший сперматоцит; 
трубчато-альвеолярный слой, диктиозомы, митохондрии (х 2400); 8 и 9 — 
трубчато-альвеолярный слой, поперечный разрез и вид с плоскости (X 2400); 
10 — метафаза I редукционного деления; общий вид сбоку (Флемминг-- ke- 
лезный гематоксилин; х 630); 11 — метафаза II редукционного деления; 
| экваториальная пластинка с полюса (X 2400). 
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неровными, местами C утолщениями или же C перетяжками, узловато-- 
стями и т. п. У более крупных чашевидных диктиозом можно различить. 
внутри бледно-серое осмиофобное вещество. К концу периода роста спер- 
матоцита диктиозомы значительно увеличиваются в числе, довольно: 
равномерно распределяются по телу клетки, перемешиваясь с хондрио-: 
сомами, и приобретают несколько более определенную и более стабильную 
форму, которую сохраняют вплоть до стадий молодой сперматиды 
(рис. 12: изображены отдельные, выбранные наугад диктиозомы). Pas- 
личный их вид зависит в значительной мере от ориентировки их по отно-- 
шению к наблюдателю. В общем, основной формой большинства из них 
является форма короткой трубки или, лучше, цилиндра. Стенки послед-: 
него состоят из сильно осмиофильного вещества, внутри же находится 
бледно-серое осмиофобное вещество. При рассмотрении сбоку видны 
как бы две параллельные палочки, при. рассмотрении же с конца — uep- 
ное кольцо; при косой ориентировке цилиндра получаются соответствую-- 
щие переходные картины между кольцом и цилиндром. Фигуры в виде. 
двойных колец или цифры 3 (рис. 12) соответствуют, несомненно, стадиям. 
деления диктиозом, которое, по-видимому, осуществляется разрывом. 
стенки цилиндра в одном месте параллельно его продольной оси, после- 
дующим свертыванием обоих краев разрыва в две полутрубки (цифра 3) 
и разобщением последних в месте их временного соединения (сгиба). 
После фиксации по Навашину и окраски железным гематоксилином 
диктиозомы приобретают светло-серую окраску; большая их часть имеет 
на вид округлую форму с темным зернышком или колечком внутри 
(рис. 13). При движении тубуса последнее следует на коротком расстоя- 
нии за ним. Очевидно, здесь имеется центральная ось, кажущаяся с по- 
люса зернышком. | 

Альвеолярный слой. Одной из характернейших особенностей закон-- 
чивших свой рост сперматоцитов и молодых сперматид иксодовых клещей 
является мощное развитие у них периферического слоя, или краевой. 
зоны, обладающей радиально-исчерченной структурой. 

По нашим наблюдениям, у О. papillipes краевая зона начинает об- 
особляться ближе к концу периода роста, сначала в виде простого утолще- 
ния плазматической оболочки клетки, которое вскоре переходит в более 
толстый слой. Последний состоит из округлых, расположенных в одной 
плоскости альвеол. В дальнейшем эти альвеолы вытягиваются в радиаль- 
ном направлении, не меняя размеров своего диаметра, и постепенно: при- 
нимают вид узких трубочек с резко выраженными стенками (рис. 8), 
располагающимися правильными рядами, наподобие ячей в пчелиных 
сотах (рис. 9). | 

К окончанию фазы «большого» роста краевая зона достигает наиболь- 
шей толщины, доходя до 4—5 u. На продольных срезах через трубочки. 
удается рассмотреть, что полость каждой трубочки занята расположен-- 
ными одна над другой в один столбчатый ряд округлыми альвеолами. 
с очень нежными стенками, красящимися значительно слабее, нежели 
стенки самих трубочек (рис. 7). Вследствие относительно большей плот-- 
ности стенок трубочек, последние представляются резко обособленными 
друг от друга. Более того, на срезах местами можно наблюдать некоторое: 
разъединение и даже легкое смещение их относительно общей толщи пери-- 
ферического слоя, может быть отчасти вызванное фиксацией и резкой на. 
микротоме (рис. 7). Такое альвеолярно-трубчатое строение краевой зоны 
сохраняется вплоть до молодых сперматид. За все это время длина тру- 
бочек не меняется сколько-нибудь ощутительным образом. Единственным 
местом, в котором наблюдается перерыв слоя, являются те участки, где 
располагаются остатки веретен, соединяющие смежные клетки друг 
с другом. 
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Мейоз. По редукционным делениям иксодовых клещей существуют 
в литературе лишь немногие отрывочные данные [для Argas miniatus — 
Oppermann (1935), для Hyalomma aegyptium и Rhipicephalus bursa — 
"Tuzet et Millot (1937), для Ixodes ricinus и ряда других Ixodoidea — Co- 
колов (1945, 1954)]. 

В нашем материале оказалось лишь незначительное количество отно- 
сящихся к мейотическому периоду стадий, вследствие чего эти наблюде- 
ния носят несколько фрагментарный характер. 


Рис. 12—16. 


12 — отдельные диктиозомы из сперматоцита (осмирование по Колачеву; Х 2400); 

13 — диктиозомы и митохондрии из выросшего сперматоцита (смесь Навашина-- 

- железный гематоксилин; X 2400); 14 — то же (осмирование; X 2400); 15 — набор 

бивалентов; видны Центромеры (смесь Флемминга-- железный гематоксилин; X 2400; 

cp. с рис. 10); 16 — разрыв волокон ee Oo мазок; хондриосомы He везде 
ясны (X : 


Метафаза I. Сперматоцит на стадии метафазы представляет 
собой крупную клетку (диаметром около 0.10—0.14 u), более или менее 
округлой формы, которая к началу анафазы несколько удлиняется 
(рис. 10). Ахроматиновое веретено, несмотря на свои крупные абсолют- 
ные размеры, занимает относительно небольшой центральный участок, 
так как окружающая его цитоплазма составляет значительно ббльшую 
долю всего тела круглого сперматоцита. В центре полярных участков 
находится по центриоли в виде чрезвычайно мелкого двойного зернышка 
{рис. 10). Лучистость вокруг полюсов выступает очень неясно. 

Вся цитоплазма занята густо расположенными зернистыми мито- 
хондриями (рис. 10). Многочисленные диктиозомы разбросаны более 
или менее равномерно по всему телу сперматоцита. 
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В метафазе биваленты, в количестве восьми, группируются в эквато-- 
риальной плоскости веретена, из них три значительно крупнее остальных.. 
На препаратах, окрашенных железным гематоксилином после фиксации 
смесью Флемминга, y бивалентов были выявлены так называемые веду-- 
щие тельца или центромеры (рис. 15). 

В самый первый момент анафазного расхождения, которое у мелких. 
бивалентов начинается несколько ранее, чем у крупных, между расходя- 
щимися партнерами наблюдаются иногда временно соединяющие их. 
интерзональные волокна. 

В телофазе I, как правило, полной реконструкции единого ядра не: 
происходит, а имеет место образование частичных ядер, или кариомер. 
На деталях этого процесса мы здесь останавливаться не будем (см. Со-- 
колов, 1957). 

После окончательного обособления сперматоцитов II порядка coxpa- 
няется остаток веретена в виде связующего их друг с другом мостика. 

Интеркинез, по-видимому, имеет у О. papillipes очень небольшую 
продолжительность. 

Каких-либо определенных намеков на то, что B интеркинезе имеет 
место новая, 3-я фаза роста сперматоцитов ІІ порядка, о которой говорит" 
Опперманн (Oppermann, 1935), нами не обнаружено. 

В метафазе II снова образуется веретено; хромосомы pacino- 
лагаются своими длинными осями в экваториальной плоскости послед- 
него (рис. 11). Анафаза протекает по схеме обычного мейоза. 


Гистогенез спермиев 


Гистогенез спермиев y иксодовых и аргасовых клещей изучался рядом, 
авторов. Однако в описании ряда деталей остается еще много неясностей, 
противоречий и пробелов. Суть этого процесса, если взять за основу’ 
О. papillipes, заключается в следующем (рис. 17). Прежде всего сперма-- 
тида (a, б) приобретает форму, напоминающую собой как бы колокол (6). 
Вслед за тем стенки «колокола» постепенно удлиняются (г), вырастая 
в длинную и узкую трубку (0), замкнутую на одном конце основной. 
массой цитоплазмы с ядром. Позже, внутри, на дне такой трубки обра- 
зуется, наподобие языка колокола, отрог (e), который, все увеличиваясь, 
принимает также трубчатую форму (ж), пока не достигнет противопо- 
ложного конца трубки. Получаются как бы две трубки, вложенные одна. 
в другую наподобие пальца перчатки, ввернутого в самого себя (3). В таком. 
виде получившиеся «преспермии» попадают в женские половые пути. 
Здесь происходит процесс «выворачивания», девагинации, состоящей. 
в том, что наружная трубка сползает с внутренней, что приводит к обра- 
зованию готовых «спермиев» в виде единой трубки (и), получающей. 
приблизительно вдвое ббльпую длину. Ядро, обладающее по сравнению. 
с трубкой весьма незначительными размерами, располагается на одном. 
конце трубки. 

Наше описание мы начнем с момента завершения второго редукцион-- 
ного деления. 

К концу телофазы II, после окончания плазматомии, происходит’ 
реконструкция ядра, как правило, B противоположность телофазе І, без. 
образования кариомер. Впрочем Шарма (Sharma, 1944) в отношении 
Argas говорит о хромосомальных пузырьках, которые сливаются затем” 
в одно ядро. Ядро располагается в теле сперматиды эксцентрически. 
По всей ее периферии сохраняется трубчато-альвеолярный слой, дости- 
гающий к этому времени своей максимальной толщины (рис. 21, 22). 

Ядро имеет округлую или овальную форму и снабжено хорошо выра- 
женной оболочкой, полость ядра занята прозрачной кариолимфой, обра- 


РАЗВИТИЕ ПОЛОВЫХ ЭЛЕМЕНТОВ ORNITHODOROS PAPILLIPES 267 


зующей при действии фиксаторов коагулят, представляющийся в виде: 
бледно красящейся зернистой «сеточки» (рис. 18, 19). 

Хромосомы располагаются большей частью рыхлым клубком или 
же являются разбросанными по полости ядра. Они начинают по-. 
немногу удлиняться и деспирализоваться, получая сперва вид 
широких, частью длинных, частью коротких лент с гладкими 
контурами, причудливо извивающихся и сильно красящихся (рис. 18). 
Вслед за тем они постепенно окрашиваются слабее, очевидно утрачивая 
свой матрикс, причем на некоторых препаратах (например, после: 
фиксации смесью Навашина) удается | 
различить и тонкую спиральную за- 
крученность и наличие хромомер 
(рис. 19, 20). Позже они почти полностью 
утрачивают свою окрашиваемость. 

Ядрышко, как правило, отсутствует, 
но иногда его все же можно было на- 
блюдать в виде небольшого округлого 
тельца (рис. 22). В той части ядра, 
которая непосредственно прилегает к 
поверхности сперматиды, наблюдался 
на некоторых препаратах довольно 
крупный округлый пузырь, иногда 
несколько выступавший за контуры 
ядра, заполненный прозрачной жид- 
костью и ясно отграниченный от ос- 
тальной полости ядра тонкой оболоч- 


ж 
кой (рис. 18). В других случаях o3- 
наченный пузырь был несколько мень- 
ше и сильно сплющен до степени по- 
3 


лушария, выпуклая наружная часть 
которого представлялась в виде лин- 
зообразного тела, сильно окрашенного рис 17. Схема процессов форми-- 
железным гематоксилином (после фик- рования спермия. 

сации по Шампи) в черный цвет ах, 

(рис. 21). Однако наблюдались и сперма- 

тиды без каких-либо следов пузыря. 

В непосредственном контакте с пузырем на всей площади соприкосно- · 
вения поверхности ядра с поверхностью клеточного тела наблюдалась. 
очень тонкая дисковидная пластинка, резко выраженная на срезах в виде · 
черной линии (в отличие от бледной остальной части оболочки ядра) 
(рис. 21). Морфологическое значение всех этих образований осталось 
невыясненным. Получается впечатление, что упомянутый пузырь и uep-- 
ная пластинка являются лишь временными образованиями. 

Уже вскоре после образования сперматид у них устанавливается 
определенная полярность. Последняя обнаруживается в легком удли-: 
нении тела, в экцентричном расположении ядра у поверхности клетки, 
отвечающем как бы «переднему» полюсу сперматиды, а также B замет- 
ной притупленности «заднего» конца сперматиды и в утончении здесь. 
альвеолярного слоя (рис. 22). 

Начинается перегруппировка органоидов. Зернистые митохондрии 
уже с самого начала стремятся сконцентрироваться преимущественно 
з задней части сперматиды, к переднему же концу они располагаются. 
все рыхлее и рыхлее. У Argas, по Кастилю, митохондрии в это время 
временно группируются в крупное, довольно плотное скопление, имею- 
щее в целом вид большого кольца (рис. 15—21). Периферическая часть. 
цитоплазмы, находящаяся непосредственно под альвеолярным слоем, . 
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полностью освобождается вообще от каких бы то ни было включений 
и поэтому выступает в виде ясно обозначенной, довольно широкой свет- 
лой зоны (рис. 22). 

Элементы аппарата Гольджи, или диктиозомы, обнаруживают одно- 
временно также резко выраженное смещение, идущее, однако, в проти- 
воположном направлении, т. е. в сторону ядра (рис. 22). Это было найдено 
Кастилем также и у Argas miniatus. 

Вслед за этим диктиозомы, претерпевая, по-видимому, деструктив- 
‚ные изменения, довольно быстро исчезают и не участвуют непосредственно 
в построении спермия. В цитоплазме к этому времени наблюдается неболь- 
шое количество шарообразных включений различной величины (рис. 23), 
вероятно имеющих какую-то связь с исчезнувшими диктиозомами (стр. 277). 

Последующее существенное изменение состоит в том, что весь труб- 
‘чато-альвеолярный слой, исходя из места перерыва ero в области нахож- 
дения ядра, начинает постепенно смещаться, как бы сползать с плазма- 
тического тела сперматиды кзади, пока края его не достигнут, так ска- 
зать, экватора сперматиды (рис. 23). Процесс этот на известной стадии 
связан с отгибанием краев альвеолярного слоя (рис. 23). Вслед за этим 
задняя половина сперматиды, оставшаяся покрытой альвеолярным слоем, 
становится сперва уплощенной (ср. рис. 17 у Кастиля, 1917), а затем здесь 
начинается постепенная инвагинация ее вместе с альвеолярным слоем 
внутрь тела сперматиды. Последняя принимает временно причудливый 
вид глубокой чаши или широкого колокола, вся масса которого состоит 
из цитоплазмы, внутренняя же поверхность выстлана альвеолярным 
‚слоем (рис. 24). Округлое ядро занимает вершину колокола. 

На некоторых препаратах в центре дна полости колокола замечается 
‘небольшая черная пластинка, или диск. Последний некоторыми авторами 
(Шарма и др.) считается за кольцевидную центросому. Генезис ее остался 
невыясненным. | 

Альвеолярный слой, состоявший до этого из длинных, резко отгра- 
ниченных друг от друга, узких трубочек, испытывает следующие изме- 
нения. Стенки трубочек утончаются; граница между трубочками как тако- 
выми исчезает, в результате чего получается довольно равномерный 
слой из округлых альвеол, имеющих диаметр, равный поперечнику 
‘бывших трубочек (рис. 23). Эти альвеолы, несомненно, отвечают тем, 
которые располагались до того в один ряд по длине каждой трубочки 
(рис. 7). B таком виде альвеолярный слой на первых порах сохраняется 
и после инвагинации (рис. 24), причем свободная наружная поверхность 
его представляется очень неясно ограниченной. На более поздних ста- 
‚диях весь слой окончательно исчезает. Вернее всего, он при этом превра- 
щается в гомогенное прозрачное вещество, которое заполняет (по крайней 
мере частично) полость трубчатой части преспермия, о чем говорит уже 
Кастиль (стр. 656). Можно также в виде предположения допустить, что 
„за счет растворившегося альвеолярного слоя происходит частично и та 
желатинозная оболочка (gelatinous envelope), которая окружает снаружи 
готовые преспермии и была описана впервые Самсон у О. moubata («Ha- 
ружная плазма»), а затем Кастилем у Argas. О происхождении ее назван- 
ные авторы, однако, ничего не говорят. 

Затем начинается усиленное нарастание стенок колокола; тело спер- 
матиды получает сначала форму короткой полой трубки, которая все 
более и более удлиняется и достигает под конец необычайно большой 
‚длины, образуя так называемую «наружную трубку» (рис. 17, д). 

Что касается образования «внутренней трубки», то она описывалась 
многими авторами, и их данные на этот счет близко сходятся между собой. 
Процесс начинается с того, что в центре дна первоначальной наружной 
‘трубки прежде всего возникает утолщение, a из него — бугорок, который, 
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вдаваясь в полость трубки (рис. 25), понемногу увеличивается, удли- 
няется и вырастает в конце концов в длинный трубчатый отрог (рис. 26), 
по размерам приблизительно равный длине наружной трубки. Сперматида 
принимает, таким образом, вид двух, вложенных друг в друга трубок. 

Уже с первого момента формирования внутренней трубки конец ее 
является увенчанным темно красящимся диском или кольцом, которое 
большинство авторов считает измененной центрозомой, хотя описывает 
се различно. 

Основная масса цитоплазмы сперматиды используется на образование 
стенок как наружной, так и внутренней трубок. Стенки наружной трубки 
строятся главным образом за счет периферической части цитоплазмати- 
ческого тела сперматиды. При вырастании зке внутренней трубки исполь- 
зуется материал, лежащий по сторонам ядра. В этом именно участке 
цитоплазмы концентрируется главная масса зернистых митохондриев. 
Последняя переходит затем B формирующуюся внутреннюю трубку, 
заполняя ее дистальный свободный конец (рис. 25, 26), тогда как вся 
остальная часть ее является полой и занятой совершенно прозрачным 
веществом. | 

Ядро в начале спермиогистогенеза располагается на переднем конце 
сперматиды. В это время цитоплазма образует здесь особый отрог, на- 
правленный в сторону, противоположную основанию наружной трубки 
(рис. 25, 26). Его описал Кастиль у Argas под названием пальцевидного 
отрога; наблюдался он и другими авторами. Он имеет удлиненную форму 
и заострен на свободном конце. Величина его довольно изменчива. По 
мере формирования преспермия он постепенно уменьшается и, наконец, 
исчезает. 

Одновременно с процессом удлинения внутренней трубки ядро посте- 
пенно перемещается вдоль наружной стенки наружной трубки, к про- 
тивоположному концу сперматиды, располагаясь внутри вещества 
желатинозной оболочки. Таким образом, оно не является связанным 
с определенной частью трубки. 

Если первоначальное ядро имело относительно правильную пузыре- 
видную форму с резко выраженной оболочкой, полостью, занятой про- 
зрачной кариолимфой, и хромосомами, образовавшими довольно плотное 
скопление без ясной структуры, то теперь ядро получает удлиненно- 
овальную или, скорее, удлиненно-яйцевидную форму, притом заметно 
сплющенную вследствие плотного прилегания его к наружной поверх- 
ности наружной трубки. Вся хроматиновая масса также удлиняется, 
принимая при этом бутылеобразную форму с широкой главной частью 
и более узким и.длинным «горлышком», направленным наперед, и AB- 
ляется также сплюснутой (ср. рис. 27 и рис. 28, 29). 

Хроматиновая масса почти целиком располагается внутри заполнен- 
ной прозрачным веществом (кариолимфой) капсулы, стенки которой 
отвечают ядерной оболочке, получающей здесь особенно мощное разви- 
тие. Ее стенки отличаются несколько неравномерной толщиной, будучи 
наиболее толстыми в их заднем отделе, и представляются обычно не глад- 
кими, а словно чем-то неравномерно инкрустированными. В большинстве 
случаев эта капсула очень плохо окрашивается, и только при окраске 
метилгрюн-пиронином в ее заднем отделе обнаруживается ярко-красная 
зернистость, состоящая из ‘мелких, большей частью угловатых зернышек, 
содержащих, очевидно, рибонуклеиновую кислоту, в то время как вся 
хроматиновая масса принимает бледно-зеленый оттенок. 

Непосредственно позади ядерной капсулы удается почти всегда на- 
блюдать отходящий от нее и направленный кзади вырост, отличающийся 
чрезвычайно изменчивыми размерами и очертаниями, иногда в виде только 
узкой, окаймляющей заднюю стенку капсулы полоски, иногда языко- 

4 Энтомологическое обозрение, XXXVII, 2 
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видной формы при сильно изменчивой длине (рис. 27—29); в других слу- 
чаях от кончика такого языка тянется кзади, такой же примерно длины, 
узкий, заостренный на конце отрог и т. д. Означенный вырост окраши- 
вается несколько слабее ядерной капсулы. Морфологическое значение 
его не могло быть окончательно выяснено. Скорее всего он может отве- 
чать акросоме, о которой говорит Шарма. 

Преспермий (или инвагинированный спермий). Те мужские половые 
элементы, которые получаются с завершением спермиогистогенетических 
процессов и объемистыми массами скопляются в выводных половых про- 
токах самца, не представляют собой окончательно сформировавшихся 
спермиев и будут нами называться «преспермиями». 

Вся основная масса тела преспермия представлена двумя длинными, 
вложенными друг в друга трубками — наружной и внутренней, перехо- 
дящими на одном конце одна в другую. Снаружи преспермий окружен 
сильно развитым слоем прозрачного вещества, так называемой желати- 
нозной оболочкой. Исходя из соотношения частей в вывернутом готовом 
спермии, взятом из половых путей самки, мы будем в дальнейшем назы- 
вать передним концом преспермия тот конец, где находится свободный 
конец внутренней трубки, а задним — место перехода наружной трубки 
во внутреннюю (рис. 17, 3). Противоположный конец наружной трубки 
в преспермии совпадает по своему положению с передним концом внутрен- 
ней трубки. В этом же месте, где-нибудь сбоку от наружной трубки, 
в желатинозной оболочке располагается ядерная часть. 

Размеры преспермиев О. papillipes весьма значительны, причем длина 
их колеблется между 0.45 и 0.50 мм, ширина же (без желатинозной обо- 
лочки) равняется 15—20 uw. 

Как на живых объектах, так и при всех применявшихся нами методах 
фиксации и окраски удавалось выявить на стенках трубок хорошо выра- 
женную зернистость. Последняя отвечает митохондриям, имеющим вид 
мелких, правильноокруглых зернышек, которые располагаются по по- 
верхности трубок довольно густым моногранулярным слоем. Такой слой 
находится прежде всего на наружной поверхности наружной трубки, 
начиная с ее открытого конца, а затем переходит непосредственно на 
внутреннюю поверхность внутренней трубки, где сохраняет такой же 
характер. Исключение составляет лишь передняя часть внутренней 
трубки (см. ниже). Указанные отношения хорошо видны как на продоль- 
ных (рис. 32), так и на поперечных (рис. 31) срезах. 

При рассматривании с поверхности можно во многих случаях заме- 
тить, что зернистые митохондрии располагаются не беспорядочно, а более 
или менее параллельными рядами, идущими вдоль трубки. Такое распо- 
ложение стоит в связи с наличием очень тонких длинных тяжей, идущих 
в том же направлении по длине трубок. Тяжи эти обнаруживаются далеко 
не всегда; легче всего это удается на мазках, причем яснее всего они 
видны в случае поперечных разрывов трубок. Тогда концы разорванных 
тяжей теряют свою первоначальную ориентировку и свободно торчат 
по бокам трубок в месте разрыва (рис. 16). Сидят ли митохондрии на 
самих тяжах или же в промежутках между ними сказать трудно, ве- 
роятнее второе. Общее число тяжей точно определить трудно; по-видимому, 
оно значительно варьирует; в некоторых случаях можно было сосчитать 
не менее 30. По всей вероятности, тяжи эти носят характер эластичных 
образований, и эластичность преспермиев, очевидно, следует увязывать 
именно с их наличием. 

Передний отдел внутренней трубки слабо расширен; к самому концу 
тупо суживается. Полость трубки здесь, в отличие от остальной части 
последней, сплошь заполнена цитоплазмой с густо расположенными в ней 
митохондриями, которые в своей совокупности образуют довольно резко 
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Рис. 18—26. 


18 — ядро только что образовавшейся сперматиды; 19 — то же, несколько позже; 
деспирализация хромосом; 20 — хромосома стадии рис. 26; видны продольная щель 
и хромомеры (X 1800); 21 — молодые сперматиды (Шампи-- железный гематоксилин; 
х 630); 22 — молодая сперматида; диктиозомы близ ядра; митохондрии теснее у Apy- 
гого полюса; трубчато-альвеолярный слой (Шампи--железный гематоксилин; Х 900); 
23 — сползание альвеолярного слоя; диктиозомы исчезли; 24 — стадия «колокола»; 
25 — начало образования внутренней трубки; перемещение внутрь ее митохондриев, 
«пальцевидный» ртрог (мазок, уксуснокислый кармин; X630); 26 — дальнейший 
рост внутренней трубки (мазок, уксуснокислый кармин; х 630). 
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ограниченное сзади скопление. Все вместе представляется в виде как бы 
пробки, замыкающей передний конец трубки (рис. 38). 

Для преспермиев Argas miniatus Кастиль (Casteel, 1917 : 661) отме- 
чает, что «митохондрии располагаются линейными рядами и придают 
передней части внутренней трубки вид продольной исчерченности». 
При этом он предполагает, что митохондрии представляют собой контрак- 
тильные элементы, ответственные за движение этого конца спермиев. 

На преспермиях (и спермиях) О. papillipes мы проследили более де- 
тально указанную правильную группировку митохондриев. Если пред- 
ставить себе концевую часть внутренней трубки в виде несколько при- 
тупленного на вершине конуса, то митохондрии располагаются очень 
правильными моногранулярными слоями (рис. 40), идущими параллельно 
или, точнее, концентрически к поверхности конуса. Получается впечатле- 
ние как бы вложенных друг в друга на одинаковых расстояниях конусов, 
мантийные поверхности которых покрыты слоем правильно располо- 
женных темных зерен. Указанные отношения отчетливо выступают на 
продольных срезах конца трубки (рис. 28, 33). На поперечных же срезах 
получается картина концентрических кругов, составленных из митохон- 
дриев и чередующихся на одинаковых расстояниях друг отдруга (рис. 30). 
На одном поперечном срезе, обычно, можно насчитать 5—6 (7) таких 
слоев. 

Однако подобное правильное расположение митохондриев слоями 
наблюдается только в передней половине вышеуказанной пробки. Далее 
кзади оно нарушается, хотя густота расположения митохондриев остается 
такой же. На рис. 25, 26 изображен начальный процесс образования внут- 
ренней трубки, где ясно видно вхождение содержащей митохондрии 
плазматической массы внутрь этой трубки. Эти соотношения сохраняются 
и у окончательно девагинированного спермия (рис. 38). 

Стенки обеих трубок обычно довольно плотно прилегают друг к другу, 
и только местами между ними можно заметить узкое пространство, отве- 
чающее полости наружной трубки (рис. 30, 31). Полость внутренвей 
трубки занята прозрачным бесструктурным веществом, которое, воз- 
можно, идентично с веществом вышеуказанной желатинозной оболочки, 
одевающей снаружи весь преспермий. На фиксированном материале 
это вещество образует зернистый коагулят. Стенки трубок имеют в среднем 
толщину около 1 pu, прозрачны, очень слабо окрашиваются эозином 
и некоторыми другими красителями. При выхождении из половых частей 
паружу преспермии стремятся сразу же выпрямиться, что указывает 
на известную их эластичность (ср. стр. 270). 

В ряде случаев, особенно на мазках, стенки внутренней трубки могут 
спадаться. 

Очень характерно образование продольных складок в тех случаях, 
когда диаметр внутренней трубки превышает диаметр наружной. На 
поперечных срезах эти складки получают вид то коротких, то более 
длинных, прямых или изогнутых пластинчатых отрогов, вдающихся 
в количестве 1—2 (очень редко 3) в полость трубки (рис. 31). При длитель- 
ном пребывании преспермиев в физиологическом растворе наружная 
трубка может образовать одну или несколько поперечных кольцевых 
складок, преимущественно в области открытого ее конца. 

Готовый, или девагинированный спермий. Процесс выворачивания 
или девагинации преспермия наблюдали лишь немногие авторы. В сущ- 
ности он представляет собой как бы продолжение продвижения переднего 
конца внутренней трубки за пределы краев наружной трубки, в резуль- 
тате чего наружная трубка постепенно сползает с внутренней кзади, 
а последняя соответственно увеличивается в длине за счет наружной 
трубки. В месте перехода наружной трубки во внутреннюю наружная 


i 

$i 
А 
EJ 


Pac. 27—42. 


27 — ядерная часть преспермия с плоскости (уксуснокислый кармин, Ma- 
зок; Х 900); 28 — передний конец преспермия; ядерная часть; расположе- 
ние митохондриев в конце внутренней трубки концентрическими слоями 
(уксуснокислый кармин, мазок; Х 900); 29 — ядерная часть преспермия 
сбоку (х 900); 30 — поперечный разрез переднего конца преспермия 
(Шампи, железный гематоксилин; X900): e — внутренняя трубка, ж — же- 
латинозная оболочка, н — наружная трубка, я — ядро; 31 — поперечный 
разрез через обе трубки преспермия: складки внутренней трубки (X900); 
32 — распределение митохондриев по наружной (н) и внутренней (в) труб- 
кам, ж — желатинозная оболочка (уксуснокислый кармин; Х 630); 33 — 
ряды митохондриев на переднем конце преспермия (in vivo; X 2400); 34— 
37 — передние концы спермия (34 — мазок, уксуснокислый кармин, 35 — 
маллори, 36 и 37 — железный гематоксилин; х 1200); 38.— спермий из 
сперматодозы (мазок, железный гематоксилин): пр — митохондриальная 
«пробка», жг — жгут, г — грибковые организмы; 39 и 40 — задние 
концы спермия (мазок, железный гематоксилин; X600): я — ядерная 
часть, жг — воронкообразная часть жгута, а — распавшаяся акро- 
зома (?); 41 — задняя половина спермия со жгутом и ядерной частью 
(мазок, железный гематоксилин; X 280); 42 — передний конец жгута 
(мазок; Х 600). 
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поверхность первой, по мере вворачивания, становится внутренней 
поверхностью внутренней трубки. Одновременно в полость трубки втя- 
гивается, как можно думать, и вещество окружающей преспермий жела- 
тинозной оболочки, а также и описанный выше (стр. 269) «пальцевидный 
отрог», о чем сообщает Кастиль (Casteel, 1917 : 660). Ядерная часть также 
смещается кзади, пока не достигнет к моменту завершения этого про- 
цесса заднего конца трубки. Затем она входит внутрь единой теперь 
трубки и замыкает частично ее заднее отверстие (рис. 38—40). 

Готовый спермий O. papillipes внутри ли сперматодозы или же не- 
посредственно в полости выводных путей самки (Соколов, 1956) обладает 
значительной длиной в 0.85—0.98 мм и тонкой червеобразной формой 
(рис. 38); передняя треть ero несколько веретеновидно расширена. По- 
ступательное движение спермия совершается расширенной частью вперед 
(Соколов, 1956). В целом, такой спермий представляет собой трубку 
с относительно тонкими прозрачными стенками. Наружная поверхность 
стенок ровная, гладкая; вся же внутренняя поверхность их довольно 
густо покрыта мелкой зернистостью, берущей начало от части митохон- 
дриев сперматиды. Внутри трубки находится полость, заполненная совер- 
шенно прозрачным веществом, дающим при фиксации мелкозернистый 
коагулят. Исключение составляют передний и задний концы спермия. 
На передџем конце полость трубки занята плазматической массой, густо 
заполненной зернистыми митохондриями, как у преспермиев (см. стр. 270). 

Самый кончик спермия имеет более сложное строение и представляется 
в различном виде в зависимости от методов фиксации и окраски (рис. 34— 
37). В общем он венчается небольшим плазматическим участочком, в форме 
как бы несколько сплющенного яблочка. Основание последнего покоится 
на небольшом, темно окрашивающемся диске. В центре диска наблюдается 
сосочек, от которого отходит кпереди темноватый стерженек. Все эти 
части, по всей вероятности, являются дериватом центриоли, хотя про- 
следить их развитие нам не удалось (см. стр. 277). Помимо этого, ‘кончик 
спермия опоясывается венчиком небольших плазматических сосочков 
в количестве около 10 (рис. 34), которые наблюдались и другими авто- 
рами (Casteel, 1917). Вероятно, они могут втягиваться, поскольку их 
далеко не всегда можно обнаружить. 

На заднем конце трубка замыкается сложным образованием, не все 
части которого выступают с желательной четкостью, да и общий вид 
которого довольно изменчив. Постоянной частью здесь является ядро 
в виде компактной хроматиновой массы, окрашивающейся ядерными 
красителями и дающей положительную реакцию Фейльгена. По сравне- 
нию с таковой преспермиев она мало изменена, имея в общем несколько 
сплющенную форму бутыли, направленной своей узкой частью назад 
(рис. 39—41) и оканчивающейся у самого заднего края трубки. Во многих 
случаях это «горлышко» бывает на самом конце несколько расширено. 
На ряде препаратов наблюдались ясные нитчатые структуры внутри 
ядра (рис. 29). Вокруг хроматиновой массы можно подчас различить 
упомянутую выше (стр. 269) стенку капсулы, т. е. ядерную оболочку; 
только здесь она окрашивается слабо и стенки ее значительно тоньше. 
От направленного внутрь трубки конца капсулы отходит узкий, недлин- 
ный, слабо красящийся отрог, который присутствует, однако, далеко не 
во всех случаях. Возможно, ‘что он в какой-то мере отвечает акрозоме. 
В других случаях на этом месте наблюдается скопление особого рода 
шаровидных образований. Число последних весьма непостоянно и колеб- 
лется от 3—4 до 14, причем и размеры их также изменчивы и стоят при- 
близительно в обратном отношении к их числу (рис. 39, 40). Между шаро- 
видными телами подчас видны тонкие тяжики, соединяющие их друг 
с другом. Железным гематоксилином шарики окрашиваются в бледно- 
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серый цвет. Природа их осталась невыясненной (может быть, картины 
дегенерации акрозомы?). 

Постоянным органоидом является особого рода длинный тяж или 
жгут (flagellum), о котором упоминают многие авторы. У спермия О. pa- 
pillipes уже при небольшом увеличении можно заметить длинную тонкую 
нить, берущую начало от самого заднего конца трубки, сбоку от ядерной 
части, идущую внутри трубки на далекое расстояние кпереди (рис. 41). 
На первый взгляд ее можно принять за длинную хвостовую нить спермия. 
На самом же деле здесь имеется очень узкая и тонкостенная трубочка. 
Задний, базальный. конец такого трубчатого жгута, открывающийся 
округлым отверстием наружу по заднему краю трубки спермия, несколько 
воронкообразно расширен (рис. 39, 40). Диаметр жгута на всем остальном 
своем протяжении медленно и постепенно убываст кпереди, вплоть до 
самого его конца (рис. 41). Последний лишь немногим не доходит до сере- 
дины длины спермия (рис. 38). Он образует то более плавные, то резко 
выраженные изгибы. Дистальный конец жгута нередко бывает загнут 
в обратном направлении, образуя петли (рис. 42), а иногда подразделяясь 
на 2—3 короткие веточки (рис. 41). Жгут лежит в полости трубки сво- 
бодно. Согласно Кастилю, полный метаморфоз завершается путем выбра- 
сывания (выворачивания) жгута наружу, что нам наблюдать, однако, 
не удалось. 

Происхождение жгута нами не было прослежено. Для спермиев Argas 
Кастиль, хотя и с известными колебаниями, полагает, что жгут в основном 
образуется за счет вещества пальцеобразного выроста (рис. 25, 26), сильно 
развитого на более ранних стадиях спермиогенеза (Casteel, 1917, 
рис. 25—28). 


Симбионты 


В заключение необходимо указать еще на одну, недавно описанную 
нами (Соколов, 1952) особенность. Мы имеем в виду постоянное присут- 
ствие на спермиях своеобразных «грибковых» организмов, занимающих 
довольно длинный участок в области передней трети спермия, который 
они в большом количестве опоясывают наподобие муфты (рис. 38, 2). 
По-видимому, в них следует усматривать каких-то симбионтов, истинная 
природа которых, а также пути попадания на спермии (на преспермиях 
их нет) остаются невыясненными. 


ОБЩАЯ ЧАСТЬ 


Несмотря на то, что нами были более подробно изучены особенности 
развития и строения мужских половых элементов О. papillipes, тем не 
менее остался невыясненным целый ряд деталей, что потребует дальней- 
шего изучения на более широкой сравнительной основе, притом не на 
лабораторном материале, который страдает во многих отношениях непол- 
ноценностью и склонен к образованию аномалий, а на материале, взятом 
из природы и в разное время года. 

Остановимся на рассмотрении некоторых отдельных вопросов. 

Остатки веретена. Длительная сохранность экваториальной части 
веретен после деления семенных клеток, ведущая к установлению связей 
между последними, описывалась уже давно у самых разнообразных жи- 
вотных (аннелид, иглокожих, моллюсков, пауков, насекомых, амфибий 
и др.). В свое время Платнер (Platner, 1889) дал этим остаткам веретена 
название «митозомы». Многие авторы полагали вначале, что за счет мито- 
зомы образуется футляр вокруг базального участка хвостика спермия, 
T. €. промежуточный отдел последнего. Это оказалось неверным, поскольку 
означенная часть в действительности формируется за счет митохондриев. 
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He так давно Гиршлер (Hirschler, 1948) у насекомых подробно изучил 
аналогичные остатки веретен в виде связей, так называемых фузомов, 
между овоцитом и питательными клетками, через посредство которых 
осуществляется образование отдельных клеточных объединений (Zellver- 
bande). Биологическое значение последних он усматривает в функции 
подведения питательных веществ к растущему овоциту. Позднее Гиршлер 
(Hirschler, 1953) детально проанализировал междуклеточные связи у объ- 
единенных внутри общей сперматоцисты комплексов сперматоцитов у ба- 
бочки Macrothylacia rubi L. 

У О. papillipes длительная сохранность таких связей обеспечивает 
известную степень интегрированности заключенных в одну спермато- 
цисту производных исходной первичной сперматогонии и сохраняет 
единство протекания в них процессов обмена веществ и дифференцировки. 
За активную деятельность остатков веретен в это время говорит, несо- 
мненно, явление увеличения (а не редукции) их размеров, происходящее 
параллельно с ростом сперматоцитов. 

В свое время в сперматогенезе многоножки Polyxenus нами (Соколов, 
1918 : 18, рис. С) были описаны хорошо выраженные остатки веретен 
в виде мостиков между сперматидами, находящимися даже на далеко 
продвинувшейся стадии спермиогенеза, аналогично такому же явлению 
У О. papillipes. Нам кажется, что у этих двух объектов, сперматиды кото- 
рых отличаются особенно крупной величиной, на долю этих связей падает 
в значительной мере еще и механическая роль — удержания сперматид 
в виде объединенных групп на месте, чем, очевидно, предотвращается 
разрыв относительно очень тонкой стенки семенника, а также обеспечи- 
вается более спокойное ‘течение сложных процессов формирования спер- 
миев. 

Альвеолярный слой. О наличии резко выраженной краевой зоны 
у сперматоцитов и молодых сперматид различных иксодовых клещей 
говорят все авторы, указывая на ее радиально исчерченный характер. 
И только Самсон (Samson, 19098) пишет, что у молодой сперматиды О. тои- 
bata краевая зона состоит из «желтоватой, совершенно гомогенной 
плазмы». 

Никто из авторов не дает описания тонкого строения этой зоны. 
Кастиль (Casteel, 1917) у Argas называет ее просто полосатым или исчер- 
ченным слоем (striated layer) и изображает всюду в виде густо располо- 
женных, перпендикулярно к поверхности клетки, черточек. При upo- 
цессе инвагинации сперматиды этот слой «превращается в массу ресничко- 
подобных (cilia like) нитей, торчащих в инвагинационную полость». 
Позже, с образованием наружной трубки, все они дегенерируют, образуя 
«желатинозную массу, частично заполняющую трубку». Более короткие 
нити группируются в центре дна трубки в виде небольшого пучка, где 
несколько долее сохраняются (Casteel, 1917, рис. 22—28). 

Сходные данные приводит для Argas persicus Шарма (Sharma, 1944). 
Высказанное им сравнение полосатого слоя с zona radiata яиц рыб и мле- 
копитающих и предположение, не имеются ли и здесь тонкие канальцы 
для подведения питательного материала к половым клеткам от других 
клеток, вряд ли являются правдоподобными. 

По нашим наблюдениям (стр. 264), полосатость краевой зоны зависит 
от тесно прилегающих друг к другу относительно толстостенных трубо- 
чек, внутри каждой из которых располагается продольный ряд тонко- 
стенных альвеол. Во время процесса инвагинации сперматиды стенки 
трубочек исчезают; получается однородный альвеолярный слой (рис. 23, 
24), который позже дегенерирует, превращаясь, очевидно, в прозрачное 
вещество, частью заполняющее полость трубки, частью же дающее начало 
желатинозной оболочке, окружающей преспермий. 


— 
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Тюзэ и Милло (Tuzet et Millot, 1937) также говорят о наличии перифе- 
рического полосатого слоя у сперматоцитов Hyalomma aegyptium и Rhi- 
picephalus bursa, но судьбу его, начиная с образования сперматид, ONM- 
сывают иначе, считая, что у живых сперматид эта ложная полосатость 
зависит от наличия гранул, которые, вздуваясь от фиксатора, `симули- 
руют альвеолы. 

Аппарат Гольджи и акрозома. Выше упоминалось, что уже на ран- 
них стадиях спермиогенеза О. papillipes диктиозомы исчезают и что 
дальнейшая их судьба нами не могла быть прослежена. Исчезновение 
диктиозом отмечалось и другими авторами. Так, Кастиль указывает, что 
приблизительно на том месте, где лежали эти тельца, появляются гомо- 
генные шарики, которые он считает капельками жира и предполагает 
здесь какую-то более глубокую генетическую связь, хотя и отрицает 
непосредственное превращение «пузыревидных телец» в капельки жира. 
По мнению Опперманна, эти капельки не имеют характера жира (не осми- 
руются, не растворяются в ксилоле), а скорее сходны с дифференциров- 
ками дейтоплазматического характера, которые он склонен сравнивать 
с таковыми спермиев Gamasides, описанных в свое время нами (Соколов, 
1934). 

Вопрос о том, что следует считать за акрозому y спермиев Ixodoidea 
и каков ее генезис, остается довольно запутанным. У преспермиев Argas 
miniatus Кастиль (Casteel, 1917, рис. 30) изображает сбоку от переднего 
конца наружной трубки, внутри желатинозной оболочки, только ядро 
примерно такой же формы, как у О. papillipes. 

Шарма (Sharma, 1944) считает, что у Hyalomma aegyptium в старых 
сперматидах большая часть диктиозом сливается в акрозому, часть же 
выводится в полость наружной трубки и исчезает. Акрозома распола- 
гается перед ядром и имеет форму клюва. Вместе с ядром она образует 
«головку» спермия, которая загибается кзади по наружной стенке трубки. 
В дальнейшем головка настолько сильно заостряется, что отличить ядро 
от акрозомы становится трудным. Важно отметить, что Шарма, исследо- 
вавший тот же объект (Hyalomma aegyptium), как и французские авторы, 
не смог подтвердить выводов последних о том, что нитевидная головка 
спермия включает в себя промежуточный отдел (их «митохондриальный 
конус») и хвостик. Между тем Тюзэ и Милло (Tuzet et Millot, 1937) изо- 
бражают также и на рисунках поздних сперматид и преспермиев О. nicollei 
(Моозег) (рис. 48) и Argas persicus (Oken) (рис. 50) сбоку от трубчатого 
тела точно такой же миниатюрный спермий с хвостиком. Все эти данные 
требуют тщательной проверки, так как различного рода складочки, 
часто образующиеся на трубках, и общая неясность картин, могут да- 
вать ложное впечатление наличия здесь «типичных хвостиков» спермиев. 
Наши данные по спермиям О. рарИПрез, во всяком случае, такого строе- 
ния их не подтверждают. 

Центриоль и ее дериваты. История центриоли в сперматогенезе 
иксодовых клещей выяснена далеко не достаточно. 

Нами ни сама центриоль, ни, тем более, судьба ee, не могли быть 
прослежены. Однако, в согласии с другими авторами, мы склонны рас- 
сматривать как дериват центриоли то несколько сложное образование, 
которое наблюдается на самом переднем кончике спермия (рис. 34—37). 

Жгут (flagellum). В своем описании спермиев O. moubata, взятых 
из самки, Самсон (Затзоп, 19096) говорит о наличии на их заднем конце 
небольшого прозрачного листовидного отрога с сократимым срединным 
ребрышком (Mittelrippe). От последнего отходит внутрь полого змеевид- 
ного тела спермия длинный и извитой различным образом жгут (—fla- 
gellum авторов), который, судя по рисунку, носит характер такой же 
тонкой и длинной трубочки, как у О. рарИПрез. Ha пластинчатом отроге 
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находится ядро в виде нежной нити, то длинной и тонкой, то более корот- 
кой и толстой. На заднем конце ядра видна шаровидная головка, которую 
Самсон считает за центрозому. 

У готовых спермиев Argas miniatus Кастиль (Casteel, 1917) также 
описывает длинный жгут, в то время как у преспермиев он, как и мы, 
никаких следов этого жгута не наблюдал. В отличие от наших данных 
основание жгута отходит от протоплазматической массы, окружающей 
ядро, а именно (судя по его рис. 31) от обращенного внутрь трубки конца 
ядра, а не сбоку от последнего. После выхода спермия из сперматодозы 
и попадания в яйцевод жгут, минуя ядро, выбрасывается наружу через 
открытое отверстие трубки (рис. 32 и 33). При этом ядро тоже выскальзы- 
вает наружу, но остается лежать погруженным в основание жгута. Co- 
вершенно такие же данные мы находим у Опперманна (Oppermann, 1935) 
для Argas columbarum и у Шарма (Sharma, 1944) для Argas persicus 
(табл. XIX, рис. 5—7). 

Кастиль (Casteel, 1917) считает возможным, — на наш взгляд без до- 


статочных оснований, — гомологизировать жгут с акрозомой обычных 
хвостатых спермиев. 


Морфологический характер и физиологическое значение спермиев 
Ixodoidea и сравнение их со спермиями других клещей 


Как известно, тип хвостатого спермия («нематоспермия») пользуется 
почти универсальным распространением среди Metazoa, начиная c губок 
и кончая млекопитающими. Наряду с этим, имеется ряд групп, где про- 
цессы развития спермия, несмотря на большое общее сходство исходной 
стадии (молодой сперматиды), идут по сильно уклоняющимся от обычных 
путям, что приводит к образованию различных аберрантных типов спер- 
миев. Подобные уклонения происходили в филогенезе таких групп совер- 
шенно независимо друг от друга, в результате чего получились формы 
спермиев, большей частью не сравнимые меж собой. Общим для всех них 
моментом является только наличие одних и тех же слагаемых (органелл), 
которые в каждом отдельном случае имеют свою совершенно специфи- 
ческую судьбу и свой характерный способ взаимного сочетания в готовом 
спермии. Главная цель при этом состоит в создании в мужской гамете 
наиболее экономной группировки всех необходимых, как для самого 
спермия, так и для процессов оплодотворения, частей в один общий пакет 
(Bowen, 1925). | 

Тюзэ и Милло (Tuzet et Millot, 1937), изучавшие спермиогистогенез 
y Hyalomma aegyptium и Rhipicephalus, а отчасти у О. nicollei и Argas 
persicus, считают, что иксодовые клещи также обладают типичными 
хвостатыми спермиями. Последние отличаются своими миниатюрными 
размерами и состоят из головки с акрозомой, промежуточного отдела 
и небольшого хвостика. Всю же сильно развитую трубчатую часть спер- 
мия рассматривают как особого рода защитное приспособление для несо- 
мого ею собственно спермия и называют ее поэтому спермиофорой. Правда, 
наличие таких хвостатых спермиев, какими их описывают французские 
авторы, позднейшими исследователями (Sharma, 1944), а также нами не 
подтвердилось. Однако если отрешиться от формы указанного миниатюр- 
ного спермия, главной составной частью которого является ядро, то 
расценивание биологического значения непомерно развитого трубчатого 
отдела спермия, как приспособления для переноса собственно спермия 
в узком смысле слова, T. е. как спермиофоры, несомненно заслуживает 
внимания и лично нам кажется весьма вероятным. 

При сравнении спермиев Ixodoidea co спермиями остальных клещей 
вообще оказывается, что у представителей Trombidii-—Sarcoptiformes 
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спермии отличаются необычайно мелкими размерами и имеют большей 
частью форму округлых клеточек с маленьким ядром посредине. Гисто- 
генез таких спермиев почти еще не изучался, но, во всяком случае, должен 
отличаться большой простотой. 

С другой стороны, y Gamasoidea, входящих вместе с Ixodoidea в o6- 
щий подотряд, а по Захваткину (1952) даже в отдельный OT других клещей 
отряд Parasitiformes, спермий обладают, как и у последних, крупной 
величиной. Хотя по своей морфологии они сильно отличаются от спер- 
миев Ixodoidea (Соколов, 1934), мы все же можем отметить некоторые 
признаки общего характера: 1) крупные размеры спермиев, с чем связано 
наличие резко выраженной фазы «большого роста» сперматоцитов в обеих 
группах; 2) очень малая по сравнению со всем спермием относительная 
величина ядра; З) наличие системы продольных эластических волокон; 
очень тонких у I xodoidea (O. papillipes) и мощно развитых y Gamasoidea, 
залегающих в периферическом слое тела спермия; 4) сохранность в изо- 
лированном виде многочисленных митохондриев, расположенных у [хо- 
doidea в стенках трубчатой части, а у Gamasoidea разбросанных по всему 
телу спермия. Присоединяясь вполне к общему взгляду Тюзэ и Милло 
(Tuzet et Millot, 1937), что все тело спермия Ixodoidea следует рассматри- 
вать лишь как спермиофору, мы склонны по аналогии рассматривать 
также и спермии Gamasoidea как спермиофоры, сохраняя значение соб- 
ственно спермия лишь за их ядром с некоторыми, может быть, примы- 
кающими к нему дифференцировками. Правда, цитологически сам про- 
цесс оплодотворения ни у гамазовых, ни у иксодовых клещей не наблю- 
дался. Но нам представляется наиболее вероятным, что спермиофора 
(см. французских авторов) при оплодотворении не внедряется целиком 
в яйцо, а приходит лишь в контакт с ним, внутрь же попадает только 
ядерная часть и ближайшие окружающие ее дифференцировки. 
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SUMMARY 


In Ornithodoros papillipes Bir. there are four generations of secondary 
spermatogonia. Within cach spermatogonial group enclosed in one sperma- 
tocyst all the cells are connected with each other by spindle-remnants (Hir- 
schler’s fusomes), persisting after previous cell-divisions (fig. 1). The same 
was observed in spermatids after both reductional divisions. 

The diploid (2n) chromosome-number in O. papillipes is sixteen, includ- 
ing two pairs of very long chromosomes (figs. 2, 3). It still remains uncer- 
tain what type of sex-chromosomes, established in other ticks by the author 
(Соколов, 1954) is inherent in О. papillipes. 

The early growth period of spermatocytes, at the end of which the biva- 
lents gradually become diffuse, is followed by the late growth period of 
very long duration — a feature typically characteristic for oógenesis. 

The spermatocytes I are very large, with large nuclei, resembling typical 
«germinal vesicles». à 

Just before the end of the meiotic prophase a honey comb-like «striated 
layer», consisting of tubuliform alveoles is formed all over the surface of 
each spermatocyte (figs. 7, 9)., 

The cytoplasm of spermatocytes is compactly filled with granular mito- 
chondria and numerous dictyosomes of peculiar form (Casteel’s «vesicular 
bodies») (figs. 10, 13, 14). 

These organoids are derived from those of spermatogonia and propagate 
by bipartition during the growth period (fig. 12). 

During the metaphase I centromeres are distinctly visible on all the 
eight bivalents (fig. 15). During the telophase I eight vesicular caryomeres 
appear in the cytoplasm in the vicinity of each pole; the respective chro- 
mosomes lying at first on the surface of these vesicles and later submerging 
under the surface. Sometimes compound caryomeres are formed through 
partial fusion of separate individual caryomeres. 
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In young spermatids the nucleus approaches close to the cell-surface, 
the dictyosomes are concentrated beyond the nucleus, the other half of the 
spermatid being occupied by the mitochondria (fig. 22). | 

At the beginning of the spermiohistogenesis the alveolar (striated) layer 
gradually slips towards the posterior half of the spermatid (fig. 23). Here 
an invagination of the cell surface develops resulting in the so-called «bell- 
shaped stage» (fig. 24). Finally the entire alveolar layer is seen to lie on 
the inner surface of the «bell», but after a short time this layer disappears 
altogether, probably giving origin to the transparent material filling the 
cavity of the «bell». The walls of the «bell» gradually extend to form a very 
long tube— the outer tube. At a later stage an elevation develops on the bottom 
of this tube (figs. 25, 26). This elevation grows upwards, becoming gra- 
dually transformed into the second or inner tube situated inside the outer 
tube. Thus the prospermium is formed. 

After the insemination by means of a spermatophore опе or a few «sper- 
matodoses» (Павловский, 1939) are found in the uteri of the female, each sper- 
matodose being a mass of sperm-cells enclosed by a slender membrane. 
It is here, that the transformation of the prospermium into the spermium 
is completed. In the course of this process the outer tube of the prospermium 
slips backwards along the inner tube, one continuous sperm-tube being 
thus formed (fig. 38). 

The minute nuclear part in the. prospermium is situated anteriorly on 
the external surface of the outer tube (figs. 28, 29) within the «gelatinous» 
sheath that encloses the entire prospermium. During the evagination the 
nuclear part moves backwards along the wall of the outer tube and finally 
reaches the posterior end of the tube — its definitive position in the mature 
spermium (figs. 38—41). 

The nuclear part of the spermium is assumed to be the actual 
spermium. The entire sperm-tube, attaining in O. papillipes the length 
of 1 mm is regarded to be a kind of spermiophore, i. e. a structure function- 
ing only as a means of transfer of the spermium s. str. (the nuclear part), 
but taking no part whatever in the fertilization. 
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В прикладной литературе приведено уже около десятка видовых 
названий для плодожорок, повреждающих садовые культуры на Дальнем 
Востоке. Эти данные настолько осложнены неточными и ошибочными 
определениями, что без специальной ревизии сейчас совершенно невоз- 
можно судить о действительном видовом составе этой важной в хозяй- 
ственном отношении группы чешуекрылых. Недавняя работа Кожан- 
чикова (1953), в которой им описаны два новых вида плодожорок р. Las- 
peyresia Hb. из этого района, не способствовала выяснению вопроса 
и лишь создала дополнительные трудности. 

Практическое значение точной диагностики вредителей очевидно. 
В отношении дальневосточных плодожорок ревизия накопившегося ма- 
териала и уточнение видового состава особенно необходимы в целях 
правильной оценки карантинного значения плодожорок, распростра- 
ненных в сопредельных странах. 

Я имел возможность исследовать коллекционные материалы боль- 
шинства лиц, изучавших плодожорок Дальнего Востока. Результаты 
проведенной ревизии излагаются в этой статье. 


На Дальнем Востоке плоды фруктовых деревьев повреждаются пред- 
ставителями трех семейств чешуекрылых: огневок (Pyralidae), карпоси- 
новых (Carposinidae) и листоверток (Tortricidae). 

Из огневок пока известен лишь один вид — грушевая огневка (Nu- 
тота pyrivorella Mats.), достаточно охарактеризованная в работах Гера- 
симова (1926), Крыловой и Мевзос (1930), Масловского и Натальиной 
(1937), Шутовой (1941), Мищенко (1949) и других авторов. Она является 
важнейшим вредителем дикой уссурийской и культурной груши и широко 
распространена в районах среднего Амура и южного Приморья. За пре- 
делами СССР эта огневка известна как серьезный вредитель из северного 
Китая, Кореи и Японии. Для наших западных районов плодоводства 
грушевая огневка-плодожорка является карантинным объектом. 

В последнее время вопрос об этом виде осложнился проникшими 
в литературу сведениями о наличии двух биологических форм грушевой 
огневки — «плодовой» и «листовой» (Чумакова и Холопова, 1952), но по 
определению Е. Ф. Мартыновой «листовая» огневка является самостоя- 
тельным видом того же рода, морфологически легко отличимым от Nu- 
monia pyrivorella Mats. 

Карпосиновые также представлены лишь одним видом — плодовой 
карпосиной (Carposina sasakii Mats.). Этот важнейший в условиях север- 
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ного Китая и Кореи вредитель различных плодовых культур лишь не- 
давно зарегистрирован в пределах СССР (Данилевский, 1955), но широко 
распространен в Приморье. Первые экземпляры Carposina sasakii Mats., 
выведенные из плодов груши в Хабаровске, были получены мной от 
А. И. Мищенко в 1947 г. Гусеницы этого вида из плодов культурной 
яблони известны мне из ряда пунктов Ворошиловского, Хабаровского 


Рис. 1. Carposina sasakii Mats., гениталии самца (a) и самки (6). 


и Благовещенского районов. В. Н. Любарская в Хабаровске вывела 
Carposina sasakii Mats. из плодов различных диких розоцветных: боярыш- 
ника, дикого абрикоса, диких груш и яблонь. 

Биология и хозяйственное значение плодовой карпосины в условиях 
Дальнего Востока остаются не изученными. Многоядность и пластичный 
жизненный цикл плодовой карпосины ставят ее в ряд очень опасных 
вредителей с точки зрения возможной ее акклиматизации в наших основ- 
ных районах плодоводства. 

Среди других плодожорок бабочки этого вида легко отличаются по 
особенностям жилкования: на задних крыльях отсутствуют жилки М, 
и М,, таким образом, от срединной ячейки отходит лишь 5, а не 7 жилок. 
Очень своеобразны и структуры генитального аппарата (рис. 1). 

Вопрос о видовом составе плодожорок, относящихся к семейству 
Tortricidae, оказался сложным и запутанным. В литературе имеются 
следующие материалы: 

1) Tmetocera prognathana Snell. — «плодожорка-ренет», серьезно по- 
вреждает яблоки в южном Приморье (Куренцов, 1950); 
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2) Carpocapsa sp. — «яблонная плодожорка» (без видового названия) 
указана как весьма серьезный вредитель в центральной части Амурского 
округа (Верещагин, 1930), отмечена также в южном Приморье (Энгель- 
гардт, 1928); 

3) Laspeyresia (Grapholitha) prunifoliae Kozh. — «сибирская яблоч- 
ная плодожорка». Описана Кожанчиковым (1953) из Забайкалья (Улан- 
Удэ), где сильно повреждала плоды сибирской яблони (Malus prunifolia) 
и ее гибридов с крупноплодными культурными сортами. Этим же авто- 
ром указана для южного Приморья (Яковлевка, Спасский р-н). Колма- 
кова (1956) приводит краткие сведения о биологии этого вида; 

4) Laspeyresia sp. — не определенный вид, отмеченный в качестве 
вредителя яблок на среднем Амуре и в Приморье (Масловский и На- 
тальина, 1937; Мищенко, 1949; Куренцов, 1948); 

9) Laspeyresia funebrana Tr. — обыкновенная сливовая плодожорка, 
повсеместно основной вредитель сливы (Энгельгардт, 1928; Верещагин, 
1930; Масловский и Натальина, 1937; Куренцов, 1948, 1950); 

б) Laspeyresia molesta Busck. — восточная плодожорка, указана Ми- 
щенко (1949) в качестве вредителя сливы и вишни «в обжитой части Ха- 
баровского и Приморского края»; сильно повреждала сливы в Благо- 
вещенске (Чумаков, 1951); 

7) Laspeyresia (Grapholitha) сегазапа Kozh. — «вишневая плодожорка», 
описана из Улан-Удэ в качестве массового вредителя вишни (Кожанчиков, 
1953); по данным Колмаковой (1956), в районе Улан-Удэ сильно повре- 
ждает, кроме плодов вишни, также сливы и абрикос; 

8) [лрор уста sp. — по данным Верещагина (1930), вредит сливам 
и вишням в окрестностях Благовещенска. 

В этом списке не вызывает сомнений только Tmetocera prognathana 
Snell. Этот характерный вид распространен в пределах всего Дальнего 
Востока до Забайкалья. Хозяйственное значение и биология его в усло- 
виях наших дальневосточных районов остаются совершенно невыяснен- 
ными. В северном Китае Ттеюсега prognathana Snell. сильно вредит 
яблокам (У Вэй-дзюнь и Хуан Ко-сюнь, 1955). Все остальные виды тре- 
буют тщательной ревизии. 

Прежде всего интересен вопрос об обычной яблонной плодожорке — 
Carpocapsa pomonella L. Прямых данных о нахождении ее на Даль- 
нем Востоке в литературе нет. Мне приходилось получать на опре- 
деление гусениц из различных районов Дальнего Востока, предпо- 
ложительно относимых к Carpocapsa pomonella L., но в действительности 
принадлежащих к другим видам, преимущественно к Carposina sasakii Mats. 

Отсутствует Carpocapsa pomonella L. и в Китае. (У Вэй-дзюнь и Хуан 
Ко-сюнь, 1955), кроме западного Синьцзяна (Кульджа). 

Шельдешова (1956) на основании экологического анализа распро- 
странения яблонной плодожорки пришла к выводу о невозможности 
ее акклиматизации в пределах Дальнего Востока. 

Таким образом, восточная Азия, включая территорию СССР, к востоку 
от Байкала, является областью культуры яблони, свободной от этого 
основного вредителя садоводства. 

Других видов рода Сагросарза с плодовых деревьев из этих областей 
мы также не знаем. Указания Энгельгардта (1928) и Верещагина (1930) 
о повреждении яблок гусеницами «Carpocapsa sp.» вероятнее всего сле- 
дует относить к Carposina зазаки Mats. Несомненно, что яблонная плодо- 
жорка «Lespeyresia зр.», о которой писал Мищенко (1949), также является 
карпосиной. 

К неожиданным результатам привел пересмотр материалов по не- 
давно описанной «сибирской плодожорке» — Grapholitha prunifoliae Kozh. 
(Кожанчиков, 1953). Исследование типов этого вида, находящихся в KOJ- 
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лекции Зоологического института Академии наук СССР, показало, что 
Grapholitha prunifoliae Kozh. является синонимом плодожорки Laspey- 
resia (Cydia) inopinata Heinr., описанной из Маньчжурии (Heinrich, 
1928). Внешне и по строению полового аппарата этот характерный вид 
обособлен от других представителей. рода. Ввиду неточности рисунков 
гениталий, приведенных Кожанчиковым при описании Grapholitha рги- 
nifoliae, привожу изображения, сделанные по его препаратам (рис. 2). 
В коллекции Зоологического института имеются экземпляры Laspeyresia 
inopinata Нешг. из Благовещенска, выведенные из яблок Н. И. Маслов- 
ским, с определением Н. H. Филипьева — Laspeyresia sp. Очевидно, что 


а. 


р. Р 


Рис. 2. Laspeyresia іпоріпаіа Heinr., гениталии самца (а) и 
самки (6). 


указание Масловского и Натальиной (1937) о Laspeyresia sp., повреждаю- 
щей яблоки, следует относить к Laspeyresia inopinata Heinr. Мне из- 
вестны также. гусеницы Laspeyresia inopinata Нешг., собранные в яблоках 
в нескольких пунктах южного Приморья. До сих пор Laspeyresia іпорі- 
nata Heinr. была известна только из северного Китая, где является одним 
из основных вредителей яблок и плодов боярышника (Heinrich, 1928; 
Kondo and Miyahara, 1930; У Вэй-дзюнь и Хуан Ко-сюнь, 1955). 

В результате проведенной ревизии совершенно меняются и наши 
представления о видовом составе плодожорок, повреждающих на Даль- 
нем Востоке плоды косточковых. Из четырех видов, указанных в литера- 
туре, лишь один, а именно сливовая плодожорка Газ реугеяа funebrana Tr., 
оказался здесь реально существующим. 

Мной исследован большой материал по бабочкам и гусеницам этого 
вида, позволяющий заключить, что сливовая плодожорка распростра- 
нена повсеместно от Забайкалья до южных районов Приморья. Вред, 
наносимый этой плодожоркой диким и культурным сливам, исключительно 
велик. Не менее сильно она повреждает и плоды абрикоса. Особенно 
интересно, что Laspeyresia funebrana Tr. на Дальнем Востоке оказалась 
очень серьезным вредителем плодов вишни обыкновенной, а также япон- 
ской и войлочной. Это придает дальневосточной сливовой плодожорке 

5 Энтомологическое обозрение, XXXVII, 2 
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черты биологического своеобразия по сравнению с западной ее формой, 
которая вишню не повреждает. 

° Тщательные сравнения дальневосточных и западных особей сливовой 
плодожорки показали, что между ними имеются некоторые отличия. 
У дальневосточных бабочек сливовой плодожорки окраска менее одно- 
тонна, чем у европейских и среднеазиатских. Поверхность крыла обычно 
несет ясную поперечную струйчатость, а светлые костальные штрихи 
и свинцово-серые линии в области зеркальца выражены яснее. Но в струк- 
турных признаках, в частности полового аппарата (рис. 3), обе формы 


— 


Рис. 3. Laspeyresia funebrana Tr., гениталии самца (a 


совершенно сходны. Некоторые различия между географическими dop- 
мами удалось обнаружить в фазе гусеницы. У гусениц европейской формы 
на восьмом брюшном сегменте число щетинок УП не постоянно, и часто 
встречаются особи с 1 и 2 щетинками. У дальневосточных, почти без 
исключения, присутствует лишь одна щетинка этой группы. В остальных 
признаках дальневосточные гусеницы, как и куколки, не отличаются от 
европейских. Особенности биологии и внешнего облика дальневосточной 
сливовой плодожорки позволяют заключить, что она является здесь 
не завозной, а аборигенной формой, уже заметно обособленной. 

В отношении других видов плодожорок, указанных в литературе 
в качестве вредителей косточковых на Дальнем Востоке, нужно сделать 
следующие замечания. 

Газреутеяа molesta Busck. мне из пределов CCCP не известна. Иссле- 
дование бабочек плодожорок, повреждавших сливы в районе Хабаровска 
в 1946 г., полученных от А. И. Мищенко, показало, что вид, принятый 
им за Laspeyresia molesta Busck., является сливовой плодожоркой Laspey- 
resia funebrana Tr. К этому же виду относились и другие материалы, 
которые поступали ко мне из Дальнего Востока с определением Laspey- 
resia molesta Busck. По-видимому, Laspeyresia molesta в своем распростра- 
нении в восточной Азии не доходит до границ CCCP. 

Ввиду большого внешнего сходства бабочек Laspeyresia molesta Busck. 

Laspeyresia funebrana Tr. для точного определения вида необходимо 
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исследование генитальных структур. Видовые различия ясны из приво- 
димых рисунков (рис. | 

Указание Верещагина (1930) на повреждение вишен и слив в окрест- 
ностях Благовещенска Lipoptycha sp. несомненно являются ошибочными, 
Гусеницы всех видов Lipoptycha (как и Dichrorampha Gn.s.1.) развиваются 
в корнях сложноцветных, и нахождение их в плодах розоцветных совер- 
шенно невероятно. Вместе с тем дальневосточные бабочки Laspeyresia 
funebrana Tr. внешне слегка напоминают некоторых представителей 
Lipoptycha, что могло явиться причиной ошибки. В материалах Зоологи 
ческого института есть экземпляры Laspeyresia funebrana Tr., выведен- 
ные Верещагиным из вишен в окрестностях Благовещенска. 


Рис. 4. Laspeyresia molesta Busck., гениталии самца (а) и самки (6). 


Что же касается «вишневой плодожорки» Laspeyresia cerasana Kozh., 
то описание ее в качестве нового и самостоятельного вида (Кожанчиков, 
1953) основано на недоразумении. 

Сборы В. Д. Колмаковой из Улан-Удэ, послужившие для описания 
этого вида, находятся в коллекции Зоологического института АН СССР. 
Среди этих экземпляров только три самки, помеченные И. В. Кожанчи- 
ковым в качестве типов, имеют удовлетворительную сохранность; осталь- 
ные бабочки сильно повреждены. Только у этих трех самок ясно выра- 
жены синеватые металлические блестящие линии во внешней области 
крыла и черный штрих на самой вершине крыла — признаки, которые 
подчеркнуты Кожанчиковым в дифференциальном диагнозе в качестве 
отличий Laspeyresia сегазапа от Laspeyresia funebrana Tr. У остальных 
экземпляров, в том числе у единственного самца, эти признаки отсут- 
ствуют. 

Окраска, рисунок и строение гениталий отмеченных выше типов 
«Laspeyresia cerasana» не оставляют сомнений в TOM, что они идентичны 
с одновременно описанной этим автором Laspeyresia prunifoliae Kozh. 
(т. е. относятся к виду Laspeyresia inopinata Heinr. 

Рисунок гениталий самки в статье Кожанчикова произвольно схема- 


тизован. Рис. 2, 6 настоящей статьи сделан с препарата типа Laspeyresia 
сегазапа Kozh. 
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Исследование единственного препарата гениталий самца, послужив- 
шего для изображения в работе Кожанчикова, показало принадлежность 
его к Laspeyresia funebrana Tr. Препарат несколько деформирован вслед- 
ствие слишком сильной обработки едкой щелочью, чем и обусловлены 
некоторые его особенности, принятые Кожанчиковым за видовые. 

Кроме рассмотренного выше материала, в коллекции Зоологического 
института имеется большая серия бабочек также из Улан-Удэ, опреде- 
ленных И. В. Кожанчиковым как Laspeyresia cerasana Kozh., но посту- 
пивших к нему, видимо, позднее, так как на них нет ссылки в первоопи- 
сании. Все эти бабочки (как самцы, так и самки) относятся к Газреугеяа 
funebrana Tr. На этом основании можно заключить, что биологические 
сведения o вишневой плодожорке «Laspeyresia -cerasana Kozh.», сообщае- 
мые Колмаковой (1956), относятся к сливовой плодожорке Laspeyresia 
funebrana Tr. 

Особи сборов. Верещагина из Благовещенска (кормовые растения их 
не указаны), определенные И. B. Кожанчиковым как «cerasana, sp. n.» 
и отмеченные в его статье, являются самками Газреугеяа inopinata Heinr. 

Таким образом, никакого специфически связанного с вишнями вида 
плодожорок в пределах Дальнего Востока мы пока не знаем. Laspeyresia 
cerasana Kozh. как вид не существует, а является сборным понятием. 
Соответственно видовой принадлежности типов название cerasana Kozh. 
уходит в число синонимов Laspeyresia inopinata Heinr. 

Остается неясным, встречается ли Laspeyresia inopinata Heinr. вместе 
c Laspeyresia funebrana Tr. на вишнях или здесь B. Д. Колмаковой была 
допущена ошибка в этикетке. Так как больше никто на вишне ее не нахо- 
дил, то второе предположение кажется более вероятным. 

Чтобы исключить дальнейшие ошибки и синонимическую путаницу, 
необходимо дать некоторые разъяснения по поводу других видов, которые 
обсуждались и изображены Кожанчиковым в разбираемой статье, хотя 
они и не являются вредителями садоводства. Так, под названием Газ реу- 
resia coeruleosparsa Fil. оказались смешанными три различных вида. 
Вид из окрестностей Минусинска (Тагарский остров, 23 VI 1917), гени- 
талии которого изображены Ha рис. 2 статьи Кожанчикова, видимо, еще 
не описан. Морфологически и внешне он далек от истинной Газреугеяа 
coeruleosparsa Fil. Другой, упомянутый Кожанчиковым экземпляр из 
с. Белоярского под Минусинском также, видимо, новый. Он очень отли- 
чен как от изображенного, так и от Laspeyresia coeruleosparsa Fil. и отно- 
сится к группе гороховых плодожорок — Laspeyresia nigricana Steph. 
Истинная Laspeyresia coeruleosparsa ЕП. остается известной лишь по един- 
ственному типу. : 

В итоге можно сделать следующее заключение. 

Видовой состав садовых плодожорок Дальнего Востока значительно 
менее разнообразен, чем это. казалось до сих пор. Вместо 10 здесь факти- 
чески встречается лишь 5 серьезных вредителей: сливовая плодожорка — 
Laspeyresia funebrana Tr., дальневосточная яблонная, или маньчжурская 
яблонная, плодожорка  Laspeyresia inopinata Heinr., дальневосточная 
вертунья Ттеюсега prognathana Snell., плодовая карпосина Carpo- 
sina sasakii Mats., грушевая огневка-плодожорка Numonia pyrivorella 
Mats. Очень вероятно, что при дальнейших исследованиях этот список 
увеличится, но основные вредящие виды, видимо, уже определились. 

Сравнение фауны садовых плодожорок Дальнего Востока и западных 
районов плодоводства (европейской территории, Кавказа и Средней 
Азии) показывает, что эти два комплекса формировались совершенно 
независимо за счет различных фаунистических элементов. Между ними 
имеется лишь один общий вид — сливовая плодожорка Laspeyresia fune- 


brana Tr. 
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До недавнего времени ареалы этих двух комплексов были разделены 
почти всей территорией Сибири. Но в связи с развитием сибирского 
садоводства изменяются здесь и ареалы вредителей. Быстро распростра- 
нились по западной Сибири такие важные вредители, как сливовая и яб- 
лонная плодожорки. Последняя проникла в восточную Сибирь и достигла 
Иркутска. К настоящему времени сложились благоприятные условия 
для обмена элементами вредной энтомофауны между Дальним Востоком 
и западными районами. Для рациональной организации карантинных 
мероприятий было бы важно выяснить потенциальные возможности 
распространения и акклиматизации отдельных видов плодожорок. 
С этой целью необходимо организовать планомерные эколого-фаунисти- 
ческие исследования чешуекрылых, вредящих садоводству на Дальнем 
Востоке. 

Если дальневосточный комплекс плодожорок имеет мало общего 
с западным, то с фауной, вредящей в северном Китае и Корее, он связан 
чрезвычайно тесно. Из 5 видов плодожорок, известных в качестве OCHOB- 
ных вредителей садов в Китае и Корее, лишь один вид — Laspeyresia 
molesta Busck. — не достиг наших дальневосточных районов. Остальные — 
Carposina sasakii Mats. и Numonia pyrivorella Mats. — распространены 
в пределах Приморского края и среднего Амура, a Laspeyresia inopinata 
Heinr. и Гтеюсега prognathana Snell. достигают даже Забайкалья. 

С другой стороны, из числа наших плодожорок лишь сливовая — 
Laspeyresia funebrana Tr. — не известна из пределов Китая, хотя, конечно, 
встречается там, по крайней мере в пограничных с СССР районах. Оче- 
видно, ее смешивают с очень сходной Laspeyresia molesta Busck. Все эти 
выводы должны быть учтены карантинной службой. 

В целях практической диагностики плодожорок, вредящих на Даль- 
нем Востоке, приведу описания гусениц и куколок, составленные в форме 
определительной таблицы. К сожалению, из-за отсутствия материала, мне 
не удалось включить в нее восточную плодожорку — Laspeyresia molesta 
Busck. 


ТАБЛИЦА ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ГУСЕНИЦ И КУКОЛОК ПЛОДОЖОРОЕ, 
ПОВРЕЖДАЮЩИХ САДОВЫЕ КУЛЬТУРЫ НА ДАЛЬНЕМ ВОСТОКЕ 


1 (4). У гусениц на переднегруди преддыхальцевый щиток с двумя щетинками: 
Анальный гребень отсутствует. Куколки без рядов шипиков на тергитах 
брюшка. 

2 (8). У гусениц основание щетинок ПІ на среднегруди и 8-м сегменте окружено вы- 
деляющимся темным кольцом. На 9-м сегменте присутствуют все щетинки, 
причем УП — две (всего на сегменте 9 щетинок). Дыхальца овальные, не сопри- 
касаются со щитком III. 

Брюшные ноги взрослой гусеницы с полным венцом 3-ярусных крючков 
(более 50). Кожа плоско шагренированная. 

Окраска тела гусеницы одноцветно-буроватая, щитки в основании щетинок 
мелкие, темные. Голова, грудной щит и грудные ноги буровато-черные. Длина 
гусеницы до 25 мм. 

Куколка желто-коричневая, длина 12—14 мм. Максилы очень длинные, 
почти достигают конца крыльев, нижнегубные щупики едва заметны, представ- 
лены небольшим угловатым участком, лежащим между основаниями максилл. 
Жвалы не вполне соприкасаются под верхней губой. Кремастер тупой с 6 оди- 
наковыми крючковидными щетинками. Спинная epee между 9-м и 10-м cer- 
ментами слабо выражена 

.... . Грушевая огневка- плодожорка — `Митоша pyrivorella Mats. 

3 (2). y гусениц щетинки ПІ не выделяются среди остальных. На 9-м сегменте ще- 
тинки У и УІ отсутствуют, УІІ — одна, таким образом, всего 6 щетинок на этом 
сегменте, причем І очень мала. На средних брюшных сегментах щетинки [У 
и У расположены на общем щитке вертикально. Дыхальца округлые, окай- 
мленные широким склеротизованным кольцом, соприкасающимся со щитком ITI. 
На переднегруди позади дыхальца имеется буроватый щиток. 
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Брюшные ноги € полным венцом из 13—16 крючков, образующих один 
ярус. 

Окраска тела, как правило, грязно-розовая или красноватая (часто у фик- 
сированных белая). “Щитки в основании щетинок темные, буроватые. Голова, 
грудной щит и грудные ноги желтые или с бурыми пятнами. Кожа в субмикро- 
скопических шипиках. Длина до 15 мм. 

Куколка светло-желтая, 7—8 мм. Максиллы вдвое короче крыльев, нижне- 
губные щупики длинные, достигают % длины максилл. Брюшные тергиты по 
280 кр с рор. Кремастер не выражен, без шипиков и щетинок - 

; s . . . Члодовая карпосина — Carposina sasakii Mats. 

4 (1). У гусениц на `переднегруди преддыхальцевый щиток с тремя щетинками. 
Анальный гребень имеется. s 

Куколки на брюшных тергитах несут многочисленные шипики, образующие 
два поперечных ряда. 

5 (6). Щитки на теле гусениц очень большие, буроватые. Расстояние между щитками I 
гораздо меньше диаметра этих щитков. Брюшные ноги взрослой гусеницы 

-ярусным венцом крючков. Кожа в плоских субмикроскопических гранулах. 
Окраска тела у фиксированных буроватая или грязно-белая, без красных или 
розовых тонов. Голова желтая или коричневая, переднегрудной щит и грудные 
ноги черные. Длина тела до 15 мм. 

s He исследована 

. Дальневосточная вертунья — Tmetocera prognathana Snell. 

6 (5). Щитки в основании щетинок на теле гусениц слабо заметные, мелкие. Рас- 
стояние между щитками I в несколько раз больше диаметра этих щитков. Брюш- 
ные ноги с 1-ярусным венцом коготков. Кожа в субмикроскопических острых 
шипиках. Окраска тела розовая или красноватая, обычно сохраняется у фикси- 
рованных гусениц. Длина тела до 11 мм. 

Куколка коричневато-желтая, 5—7 мм. 

7 (8). У гусениц наддыхальцевая щетинка III на среднебрюшных сегментах меньше, 
чем расстояние от нее до дыхальца. Щетинка IIIa ясно обособлена от щитка III, 
она немногим больше окружающих кутикулярных шипиков. Все прочие щетинки 
на теле короткие. На 8-м брюшном сегменте две щетинки УП. Окраска тела ро- 
зовая с красными пятнами, у фиксированных часто пропадает. Голова и груд- 
ные ноги коричнево-желтые. 

У куколок на брюшных тергитах шипики первого ряда очень многочисленны 
и расположены довольно широкой полосой 2% 

Laspeyresia inopinata Нешг. (= prunifoliae Kozh. , cerasana Kozh., 9). 

8 (7). y гусениц длина наддыхальцевой щетинки 111 брюшных сегментов по крайней 
мере вдвое превышает расстояние от нее до дыхальца. 

Щетинка Па обычно на общем щитке с III, реже слегка обособлена. Ky- 
тикулярные MANAKA на теле по крайней мере вдвое короче щетинки Ша. На 
8-м брюшном сегменте обычно имеется лишь одна щетинка VII. Окраска тела 
розовая или красноватая, без ясных пятен. Голова и грудные ноги корич- 
невые. 

У куколок оба ряда шипиков на тергитах брюшка простые, т. е. шипики 
на них расположены в одну линию : 

M HP MO ial et . Laspeyresia funebrana Tr. (—cerasana Kozh., 3). 


Уже после написания ‘этой статьи я ознакомился с работой Колмако- 
вой (1958), в которой описана биология плодожорок Grapholitha pruni- 
foliae Kozh. и Grapholitha cerasana Kozh. в условиях Забайкалья. В этой 
работе все сведения о Grapholitha prunifoliae Kozh. должны быть отнесены 
к Laspeyresia inopinata Нешг.; что касается вида, называемого Колмако- 
вой «Grapholitha сегазапа Kozh.», то материалы статьи и особенно приве- 
денные изображения половой системы самки ясно показывают, что в дан- 
ном случае речь идет о сливовой плодожорке — Laspeyresia funebrana Tr. 

Необходимы также некоторые дополнительные пояснения ввиду того, 
что Колмакова в своей работе не ограничивалась описанием биологии ис- 
следованных видов, но уделила много места специальному обсуждению 
систематических связей и биологических аналогий с другими видами 
плодожорок; при этом особо подчеркнута видовая самостоятельность 
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забайкальских видов и отличие Grapholitha prunifoliae Kozh. от inopi- 
nata Heinr., a Grapholitha cerasana Kozh. от funebrana Tr. 

Однако, настаивая на видовой самостоятельности вишневой плодожорки 
«Grapholitha cerasana Kozh.», Колмакова не заметила, что бабочки, кото- 
рых она называет этим именем, не соответствуют по внешности диагнозу 
Кожанчикова (1953), а самки «сегазапа» в ее понимании и в работе Кожан- 
чикова относятся к совершенно различным видам. Недостаточно обосно- 
ваны и биологические признаки, которые приведены в качестве показа- 
телей видовой самостоятельности забайкальских видов. 

Различия между Grapholitha prunifoliae Kozh. и Grapholitha inopi- 
nata Нешг. Колмакова видит в том, что первая якобы специализирована 
только на питании плодами яблони, а вторая значительно более многоядна 
и может питаться даже плодами косточковых розоцветных. Ho Laspey- 
resia inopinata Нешт. нельзя считать многоядным видом, так как в Китае 
она является специализированным вредителем яблок и плодов боярыш- 
ника и на других растениях встречается лишь в виде редких исключений. 
С другой стороны, Grapholitha prunifoliae Kozh., видимо, не является 
монофагом; о возможности питания ее плодами косточковых свидетель- 
ствуют экземпляры, послужившие Кожанчикову для описания его Grapho- 
[йа cerasana, которые, согласно этикетке, выведены самой B. Д. Konma- 
ковой из вишни в Улан-Удэ (см. стр. 284). Можно не сомневаться, что этот 
вид будет найден и в плодах боярышника. Таким образом, нет основания 
для утверждения, что между забайкальскими и маньчжурской плодо- 
жоркой имеются существенные различия в пищевой специализации. 

По мнению Колмаковой, между «cerasana» и Laspeyresia funebrana Tr. 
имеются отчетливые различия по питающим растениям и по окраске 
гусениц. Но автор, вероятно, имел в руках не типичную гусеницу Газреу- 
resia funebrana Tr., так как ее нормальная окраска не может быть оха- 
рактеризована как «темно-красная», а совершенно соответствует описа- 
нию, данному для «сегазапа»; таким образом, интенсивность окраски, — 
признак вообще очень изменчивый у гусениц, — не может служить для 
надежной диагностики вида. Питание плодами вишни, видимо, также 
не является специфичной чертой Laspeyresia «сегазапа». 

По наблюдениям Н. Швецовой (личное сообщение) в Омской области, 
сливовая плодожорка повреждает плоды дикой кустарниковой вишни. 
Похоже на то, что Laspeyresia funebrana Tr. способна переходить на пита- 
ние плодами вишни всюду, где отсутствуют ее основные кормовые расте- 
ния — терн и алыча. 
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SUMMARY 


About 10 species of moths infesting fruit in the Far Eastern territory of 
the U.S.S.R. are mentioned in the literature. Upon examining some authen- 
tic speciments from the collection of the Zoological Institute and some 
data on the subject found in the literature, the author came to the 
conclusion that there are only five injurious species within the territory 
in question. All but one species are of oriental origin and do not occur in 
other parts of the U.S.S.R. 

1. Numonia pyrivorella Mats. is a serious pest very injurious to. both 
cultivated and wild Ussuri pear in the South Ussuri region and along the 
middle course of the Amur. 

2. Carposina sasakii Mats. is a polyphagous species infesting apples, 
pears, hawthorn and more rarely plums and apricots. It occurs in the same 
regions as the above species. 

3. Ттеюсета prognathana Snell. damages apples and pears in the South 
Ussuri region. 

4. Laspeyresia inopinata Heinr. (—prunifoliae Kozh., —9 cerasana Kozh. 
syn. nov.). It was established that this species from North China is widely 
distributed throughout the Far East extending westward to Transbaikalia. 
From the latter region it was erroneously described as a new species (Кожан- 
чиков, 1953). Laspeyresia inopinata Heinr. causes serious damage to the 
fruit of the wild (Malus prunifolia) and cultivated apple-trees. 

9. Laspeyresia funebrana Tr. (= cerasana Kozh.) The principal pest of 
plums, cherries and apricots both wild and cultivated. Widespread through- 
out the Far Eastern territory of the U.S.S.R. from Transbaikalia to the South 
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Ussuri region inclusive. The local race of this species differs somewhat 
from the European in colouration, being identical in the structure of the 
genitalia. All the evidence, erroneously ascribed to Laspeyresia molesta Busck 
as a fruit-pest in the Far East of the U.S.S.R., must be referred to Laspey- 
resia funebrana Tr. 

Up to the present time Laspeyresia molesta Busck as well as Carpocapsa 
pomonella L. has not been found within the territory in question. 

Drawings of the genitalia of both sexes of all the species described and 
the key for the identification of the larvae and pupae are given in the paper. 


ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XXXVII, 2, 1958 
REVUE d'ENTOMOLOGIE de l'URSS 


M. А. Лурье 


СТВОЛОВЫЕ ВРЕДИТЕЛИ ИЛЬМОВЫХ ПОРОД 
В СТАЛИНГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ 


(M. A. LURIE BARK AND WOOD BORERS INFESTING ULMACEAE IN THE 
STALINGRAD REGION] 


В условиях степного лесоразведения проблема защиты насаждений 
от стволовых вредителей приобретает особое значение. В противополож- 
ность насекомым других биологических групп стволовые вредители 
не только замедляют рост дерева или уменьшают плодоношение, но дово- 
дят отдельные деревья, а при массовом размножении и целые насаждения, 
до полного усыхания. «Гибель же даже нескольких деревьев составляет 
немалую потерю там, где разведение леса стоило огромных трудов» (Да- 
нилов, 1890). Кроме того, в степной и полупустынной зонах, как показал 
многолетний опыт лесоразведения, так называемые «вторичные» вреди- 
тели имеют особо благоприятные условия для размножения ввиду боль- 
шого количества ослабленных вследствие плохих условий лесопроизра- 
стания, HO жизнеспособных деревьев (Высоцкий, 1915; Шевырев, 1892, 
1893а). 

В особенности страдали всегда от вредителей ильмовые породы, ока- 
завшиеся, по словам Шевырева (1893а), наименее устойчивыми и наиме- 
нее надежными породами для степного разведения. Этому в большой 
мере способствовали несовершенные, а часто и ошибочные методы лесо- 
разведения, применявшиеся в прошлом нашими лесоводами. 

В связи с облесением засушливых районов нашей страны был поставлен 
вопрос о возможностях использования в посадках тех или иных видов. 
древесных и кустарниковых пород, в частности ильмовых. 

Настоящая работа выполнялась в составе энтомологического отряда 
Сталинградской комплексной экспедиции МГУ в 1950—1951 гг. под руко- 
водством доцента Н. C. Андриановой, которой автор приносит свою глу- 
бокую благодарность. 

Наблюдения, давшие материал для настоящей работы, проводились, 
в основном, в двух районах Сталинградской области: 1) B районе южных 
участков Зеленого кольца г. Сталинграда с прилегающими к кольцу 
естественными насаждениями в балках и посадками Сталинградской 
агролесомелиоративной и садово-виноградной опытной станции 
(АГЛИСВОС); 2) в Тингутинском лесхозе, в 60 км к югу от Сталинграда. 
Кроме того, совершались неоднократные поездки в опорный пункт Все- 
союзного научно-исследовательского агролесомелиоративного института 
(ВНИАЛМИ) под Камышином и в насаждения по Чепурниковской балке, 
в 30 км к югу от Сталинграда. 

В обследованных районах в естественных насаждениях произрастают 
два вида ильмовых: вяз обыкновенный (Ulmus laevis Pall.) и берест (Ulmus 
foliacea Gelib.). В последние годы в некоторых районах области начали 
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культивировать вяз туркестанский, или мелколистный (Ulmus pinnato- 
ramosa Dieck.). 

В байрачных лесах под Сталинградом и в посадках Зеленого кольца 
наблюдалось размножение листогрызущих вредителей ильмовых: ильмо- 
вого листоеда (Galerucella luteola Müll.), ильмового ногохвоста (Lxaereta 
ulmi Schiff.) и пяденицы волосистой (Biston hirtarius Schiff.). 


МЕТОДИКА РАБОТЫ 


В процессе работы проводились следующие детальные учёты: 

1) учёт заражения ильмовым заболонником Kapma (Scolytus kirschi Scal.) прово- 
дился в 1950 г. в конце лёта этого вредителя ив 1951 г. после окончания лёта; | 

2) учёт ильмовых, усохших после заражения заболонником Кирша; проводился 
весной 1951 г.; 

3) учёт вылетевших весной 1951 г. жуков и паразитов в процентах от среднего 
числа отложенных яиц; проводился на участках с наибольшей зараженностью забо- 
лонником Кирша; 

4) учёт распределения заболонника Кирша по сторонам ствола. 

Для учётов 1 и 2 в различных лесорастительных условиях закладывались проб- 
ные площадки около 100 w?, на которых определялся процент деревьев, зараженных 
заболонниками, и оценивалась по трехбалльной системе зараженность каждого дерева 
по числу входных отверстий. Последнее дает возможность судить о концентрации за- 
болонников на участке без точного определения плотности заражения каждого дерева. 

Для учетов 3 и 4 подсчитывалось количество маточных ходов и лётных отверстий 
жуков и паразитов на круговых палетках, взятых на модельных T penna, За среднее 
количество яйцевых камер В маточных ходах принималось число 


ВИДОВОЙ СОСТАВ И БИОЛОГИЯ СТВОЛОВЫХ ВРЕДИТЕЛЕЙ 


В результате работ были отмечены следующие виды стволовых вреди- 
телей ильмовых в обследованных нами районах Сталинградской области: 

1) Scolytus scolytus Е. — заболонник-разрушитель, 

2) 5. multistriatus Marsch. — заболонник струйчатый, 

3) S. kirschi Scal. — заболонник Кирша, 

4) 5. pygmaeus Е. — заболонник-пигмей, 

9) Pteleobius kraatzi Eich. — лубоед бороздчатый, 

6) Lampra decipiens Mannh. — златка сине-зеленая, 

7) Cratomerus aurulentus seniculus Schrank — златка золотистая, 

8) Anthaxia tuerki Ganglb. 

9) Exocentrus lusitanus L. — усачик илмовый, 

10) Magdalis armigera Geoffr. — слоник ильмовый, 

11) Xylonites retusus Ol. — ложнокороед вдавленный, 

12) Zeuzera pyrina L. — древесница въедливая, 

13) Cossus cossus L. — древоточец пахучий. 

Scolytus kirschi Scal. var. ruguloides Sok. B 1950 и 1951 rr. под 
Сталинградом, B Тингутинской лесной даче, B балке Чепурниковской, 
в Камышинском опорном пункте наблюдалось массовое размножение 
этого заболонника. 

Вредоносное значение 5. kirschi усугубляется тем, что он не только 
губит молодые жизнеспособные деревья, но, заселяя вершину и ветви 
деревьев с толщиной ствола более 10—15 см в диаметре, вызывает даль- 
нейшее ослабление последних, после чего они подвергаются нападению 
S. multistriatus a S. scolytus в нижней части ствола и погибают. ` 

На особую роль 5. kirschi как физиологического вредителя ильмовых 
пород указывали ранее Шевырев (1890, 1892) и Старк (1951). Заболонник 
Kapma предпочитает для заселения разреженные, открытые для солнца 
участки, избегая влажных донных частей оврагов. Такое распределение 
связано, по-видимому, исключительно с физиологическим состоянием 
дерева, с большей или меньшей его ослабленностью. Для самого же 
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Таблица 1 
Распределение заболонника Кирша по сторонам ствола 


№№ модельных деревьев 


t2 
e 
= 
-1 
| 


Диаметр ствола (B см) .../ 7 | 8 | 4 |35 |4 | 4 


Количество 
| северная CTO- 


Е рона ствола | 4 | 5 |13 | 16] 7 | 7 | 8 |12 |11 | 20 | 68%, 
южная сторона 
палетке дли- 0 
now 20 0M ствола ...|0|4|7 1 81813 |0 [3 [11 | 2 | 32% 


5. kirschi, как и для других ильмовых заболонников, по нашим Ha- 
блюдениям, прямое действие солнечных лучей неблагоприятно, в 
связи с чем они предпочитают 
селиться на теневой стороне дерева 
(табл. 1). 

Наблюдения показали, что забо- 
лонник Кирша способен заражать 
все три вышеуказанные вида ильмо- 
вых, в то время как, по утверждениям 
Шевырева (1892, 1893а), Коротнева 
(1926), Померанцева (1949), Старка 
(1951) и др., этот заболонник селится 
почти исключительно на вязе обык- 
новенном. Конечно, при совместном 
произрастании двух пород ильмовых 
| заболонник Кирша всегда оказывает 
| предпочтение какой-либо из них, 
| / | однако, это также связано только с 
| 


у 935 NN NN St aN a0 большей или меньшей ослабленностью 
94мм; г | 84mm.. ри 95!е деревьев. Так, в Тингутинском лес- 
ШИЙ 1 | Pa | хозе этот вредитель, заражая вяз 

| M. .08ми. | | обыкновенный, сильно ослабленный 
| здесь вследствие недостатка влаги 
1V БУ ТУГ БИ М БУГ БУШ ИХ А д A 


в почве, почти не трогает более засухо- 
ЕЕ  ———2 E3 устойчивый берест. 
Обратная картина в балках под 
Рис. 1. Зависимость продолжительно- С б 
сти и интенсивности лёта заболонника Талинградом объясняется тем, что 
Kapma (Scolytus kirschi Зса[.) от метео- здесь вяз произрастает только Ha дне 
рологических условии. оврагов, в ‘хороших лесораститель- 


1 —средняя месячная температура (в °C); ных условиях, берест же, образую- 
2 — месячное количество осадков (в мм); : 


3 — продолжительность и интенсивность ЩИИ Главную массу подлеска по скло- 
лёта заболонника Кирша. нам оврагов и по опушкам байрачного 


леса и, кроме того, подвергающийся 
здесь объеданию ильмовым ногохвостом, сильно ослаблен. 
В посадках АГЛИСВОС вяз мелколистный 1947 г. посадки подвергся 
в 1950 г. заражению 5. kirschi (до 70% зараженных деревьев). Деревья 
спасло главным образом вмешательство местных работников, которые 
произвели уничтожение яиц в маточных ходах. Несмотря на положитель- 
ный эффект, на это средство вряд ли можно ориентироваться в борьбе 
с этим вредителем, особенно на больших площадях. 
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В мае 1954 г. в посадках АГЛИСВОС было проведено опрыскивание 
деревьев ДДТ. По словам местного работника А. А. Шаповалова, благо- 
даря опрыскиванию заражение ильмовых заболонником Кирша было 
задержано. Однако в начале июля все же наблюдалось прокладывание 
заболонниками маточных ходов в питомнике и на полосах, причем был 
заселен вяз мелколистный 1949 г. посадки. 

Лёт S. kirschi начинается обычно во второй половине мая. Продол- 
жительность лёта находится в зависимости от метеорологических условий 
(рис. 1). Метеорологические условия не могли также не повлиять на 
скорость развития личинок S. kirschi. Так, если в 1950 г. в начале августа 


Рис. 2. Ходы заболонника Kapma (Scolytuskirschi Scal.); в ниж- 
них ходах — молодые жуки. Август 1951 г. 


можно было найти под корой только личинок ранних возрастов не длин- 
нее 2 MM, TO в 1951 г. уже во второй половине июля личинки достигали 
3 мм, а в августе можно было наблюдать единичные случаи окукливания 
и вылета жуков второго поколения (рис. 2). Обычно же, по литературным 
данным, зимуют личинки, которые окукливаются весной. 

Явление сокотечения из отверстий при заражении деревьев заболонни- 
ком Кирша свидетельствует о сопротивлении дерева заселению заболон- 
никами и может служить в некотором роде индикатором соетояния 
дерева. В таких случаях, как показали наши наблюдения, заболонники 
в залитых соками ходах погибают в фазах яйца и личинок первых возрас- 
тов, И дерево на следующий год обыкновенно остается зеленым, если 
плотность заселения была не слишком велика. В случаях большой плот- 
ности заселения, местные омертвения коры вокруг характерных маточ- 
ных ходов (рис. 3) S. kirschi сливаются и дерево усыхает. 

В отдельных случаях деревья погибают уже осенью в год заражения, 
большая же часть зараженных деревьев — на следующий год. Как пока- 
зывает табл. 2, процент выживших деревьев от числа зараженных выше 
во внутренних частях байрачных лесов и на более западных полосах Зеле- 
ного кольца, т. е. там, где лучше лесорастительные условия. Здесь отно- 
сительно большая часть деревьев сумела справиться C заболонниками, 
однако эти деревья все же, в результате хотя и неудачной попытки их 
заселения, ослабляются и на следующий год заражаются в первую оче- 
редь (табл. 5, графа 2). 

1 Метеорологические данные были предоставлены автору Тингутинской метео- 
станцией НИИГ МГУ. 
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На быстрое. окончание лёта S. kirschi в 1951 г. повлияло, кроме 
того, малое количество вылетевших жуков (табл. 3). Большая 
часть заболонников погибла в фазах яйца или личинок ранних 
возрастов, в одних случаях под действием соков дерева, в других — наобо- 

рот, вследствие быстрого его 
Таблица 2 усыхания. Часть личинок по- 


Результаты деятельности заболонника Kupma. ГИбла на поздних возрастах 


на следующий год после заражения вследствие скученности при 
(учет в начале июня 1951 г.) большой плотности заселе- 
= ния, а также от паразитов; 
0], усох- | о Усох- таким образом, численность 
0 зара-| /0 Y ших де- 
10 -| ших де- |. заболонника Kapma, достиг- 
Д 
Женных | тортов қ! РеВЬеВ OT 1950 
деревьев [EE числа ga- НУВ максимума B T., B 
в-1950 г.) 1054 p, | Ражен- следующем году резко снизи- 
| | ных лась. 
Scolytus multistriatus 
Северный склон Marsch. и Scolytus scolytus Е. 
балки Пахоти- К 
Hob ......| 40 20 50 am. упоминалосв : выше, 
Дно той же балки 0 0 0 эти виды в районе Сталин- 
Пижняя часть |. r m : града сопутствовали заболон- 
южного склона | 94 Эа 59 нику Кирша. Следствием де- 
Верхняя часть А. | | б 
akaoro erora. GE ox nd 71 ятельности комплекса забо- 
х лонников и сине-зеленой 
Полоса № E 7-TO златки явилась постепенная 
участка оеле- гибель берес п 
HOTO кольца р та e PUE 
(восточная) . . 35 35 100 вторичных оврагов B балках 
Полоса № 41 то- под Сталинградом, а также 
го же участка - К в куртинах по склонам балок. 
(западная) .. 20 70 Под Сталинградом S. mul- 


tistriatus и S. scolytus 3a- 
селяли исключительно бе- 
рест, ` так как единичные деревья вяза с толщиной ствола более 
10 см в диаметре находились в хороших лесорастительных условиях на 
дне балок. Сокотечение на бересте нигде не наблюдалось. Это показы- 


Таблица 3 


Уменьшение численности заболонника Кирша в 1951 г. 


Ц ра e 1 ра 
e 
К i с E | Е = B Ne 
T zm 
o5. [Bu К Б ое < a Е 
Q с Soe 
mm |ә E E 5 mut 
Вже m x Hm Б e е; E Qu i o 
SED ‚Ша во | ЕН | «Яя D Bic 
мео 19008] мы а м om Eo 
5c [Ев р обо oat 
' оа Но 5 | oF ян 5-6 а 
В Тингутинском nec- 
хозе на склоне балки | 
XapaycyH...... 40 13.4 | 3.8 2.2 96.3 4 
Под Сталинградом в 
балке Пахотиной . . 85 40.3 | 7.4 3.8 | 88.8 42 


вает, что 15. multistriatus и S. scolytus заражали лишь сильно ослабленные 
деревья. Под Камышином и в балке Чепурниковской 5. multistriatus 
(var. ulmi Redt.) заражал и вяз обыкновенный (рис. 4). 
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Численность S. multistriatus и S. scolytus под Сталинградом в 1951 г. 
по сравнению с предыдущим годом увеличилась. В ходах этих заболон- 
ников ‚отмечены хищники: Tenebrioides mauritanicus L. (Ostomatidae), 
Aulonium trisulcum Geoffr. (Colydiidae), Hypophloeus bicolor Ol., H. pini 
Panz. (Tenebrionidae), Stigmatium mutillarium F. (Cleridae).! 


Scolytus pygmaeus Е. 


Численность этого вредителя в 1951 г. под Сталинградом была неве- 
лика. Имеет два поколения в год. Зарегистрированы паразиты: Ecphylus sp. 
(Braconidae), Rhaphitelus maculatus Walk., Dinotus bidentulus Thoms., 
Chiropachys colon L. (Chalcididae).? 


Lampra decipiens Mann. 


В районе Сталинграда заражал ильмовые на полосах Зеленого кольца 
и в куртинах под склоном балок. Личинки развиваются в стволах и вет- 


Рис. 3. Заболонник Кирша (Scolytus kirschi Scal.) — входные 
отверстия и маточные ходы. 


вях (рис. 5) различной толщины, главным образом на солнечной стороне. 
Ослабляя деревья, эта златка нередко создает условия для заселения 
на теневой стороне ствола S. multistriatus и S. scolytus, на что ранее было 
указано Старком (1954). 

Лёт Г. decipiens происходил с середины мая по середину июня. Жуки 
обгрызали края листьев главным образом вяза обыкновенного; встреча- 
лись также на листьях ясеня и клена ясенелистного. Площадь листовой 
поверхности, обгрызаемая жуками, была незначительной. По наблюде- 
ниям в посадках АГЛИСКОС и на Зеленом кольце, L. decipiens предпо- 
читает откладывать яйца также в вяз. Однако, может быть, здесь играет 
роль также то, что вяз был почти всегда более ослаблен, чем берест, вслед- 
ствие своей меньшей засухоустойчивости и солевыносливости. Последняя 
причина вероятна еще и потому, что эта златка охотно заселяет сильно 
ослабленные бересты по склонам балок. Что касается утверждений Старка 
(1951) и Померанцева (1949), что сине-зеленая златка заселяет и здоровые 
деревья, то проверить это в районе Сталинграда не было возможности, 


1 Хищники определены О. Л. Крыжановским. 
2 Паразиты определены Г. А. Викторовым и М. Н. Никольской. 
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так как в местах, предпочитаемых этой златкой, фактически не было 
совершенно здоровых деревьев. Однако указания этих же авторов на то, 
что L. decipiens часто сопутствует ильмовому ногохвосту (Старк, 1951) 
и хорошо идет на ловчие деревья, говорит скорее об обратном. На наш 


Рис. 4. Камышинский опорный пункт ВНИАЛМИ. Полоса вяза обыкновенного, 
зараженная заболонником Кирша и струйчатым заболонником. 


взгляд, наиболее верно мнение Шевырева (1893а), который' предполагал, 
что L. decipiens встречается главным образом Ha усыхающих деревьях, 


Рис. 5. Сине-зеленая златка (Lampra decipiens Mann.). Ходы. 


но обладает способностью жить и размножаться на живых и сочных дез 
ревьях, становясь опасной для них в случае массового размножения. 

По Старку (1951) и Померанцеву (1949), цикл развития L. decipiens 
годичный, но может растягиваться до двух лет. В районе Сталинграда 
имеет место двухгодовая генерация. Окукливание происходит весной. 
Однако в начале августа 1951 г. в усыхающем вязе в посадках АГЛИСВОС 
была найдена куколка этой златки. Возможно, что жаркое лето ускорило 
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здесь развитие личинок. Интересно, что вылет второго поколения S. kir- 
schi (см. выше) произошел на этом же участке. 

Из других стволовых вредителей ильмовых необходимо отметить 
Magdalis armigera Geoffr., Xylonites retusus Ol., Exocentrus lusitanus L., 
составляющих комплекс насекомых, личинки которых развиваются 
в усыхающих, уже нежизнеспособных молодых берестах. Следует отме- 
тить, что усыхание береста, вызвавшее размножение этих видов, явилось 
следствием обгладывания коры молодых деревьев козами. Личинки 
E. lusitanus в 1951 г. заражались паразитами: Eucorystes sp., Doryctes 
petrovskii Kok., Doryctes sp., Atanycolus flaviceps Ivan. (Braconidae). 


ОЦЕНКА ФАКТОРОВ, СПОСОБСТВУЮЩИХ РАЗМНОЖЕНИЮ 
СТВОЛОВЫХ ВРЕДИТЕЛЕЙ ИЛЬМОВЫХ 


Наблюдения ‘показали, что почти. все зарегистрированные вредители 
предпочитают заселять ослабленные деревья, причем имеется ряд фак- 
торов, отрицательно действующих на физиологическое состояние деревьев 
и являющихся, таким образом, первопричиной гибели последних от 
стволовых вредителей. Эти факторы можно разделить на две группы: 
1) постоянные для данного участка (неблагоприятные почвенные и кли- 
матические условия) и 2) периодические или случайные (листогрызущие 
вредители, потрава насаждений скотом, отсутствие ухода и т. д.). 


Таблица 4 


Зависимость зараженности береста заболонником Кирша 
от деятельности листогрызущих вредителей 1 


— 


0 е- 
06 объ- % де- | fo ne- Io де- 
еденной | % зара- | ревьев Co|peBbeB co г mus 
листовой| женных | слабой | средней | „= inp: 
поверх- | деревьев| заражен-|заражен- р 


ности ностью | ностью ЕН? 
ностью 


Верховье балки Григо- 
ровой, выше выхода 
грунтовых вод . 

Глубокий влажный ов- 
раг в балке Григо- 
ровой......... 55 5—7 5—7 0 0 

Неглубокий сухой ов- | 
раг в балке Пахоти- 

(0) Ри OE ЖО 100 85 20 20 45 

Северная часть полосы 
№ 40 7-го участка 
Зеленого кольца .. 87 40 20 20 0 

Южная часть полосы 
№ 40, прилегающая 
K OAIR vg: ааа 92 100 14 43 43 


E: 

© 
© 
© 
© 


Какие же из этих факторов более других способствуют размножению 
стволовых вредителей? 


Учет заражения ильмовых в 1950 г. показал, что с увеличением про- 
цента объеденной листвы нарастает и процент деревьев, зараженных за- 
болонниками (табл. 4). Однако только объеданием листвы далеко не 
всегда можно объяснить размножение стволовых вредителей. Так, на 


1 Данные по объеданию листвы были предоставлены автору студентами кафедры 
энтомологии МГУ E. Н. Поливановым и И. В. Стебаевым, изучавшими в 1950 г. листо- 
грызущих вредителей ильмовых в районе Сталинграда. 


6 Энтомологическое обозрение, XXXVII, 2 
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9-м участке Зеленого кольца, в куртинах по склонам балок, в посадках. 
АГЛИСВОС листогрызущих вредителей или совсем не было или было 
незначительное количество, в то время как ильмовые сильно страдали 
от заболонников и златок. Здесь основной причиной ослабления деревьев 
являются плохие лесорастительные условия, которые опять-таки не 
одинаковы в каждом из названных участков. 

Таким образом, вопрос о главном факторе, способствующем ослабле- 
нию деревьев и заселению их стволовыми вредителями, нужно решать 
отдельно в каждом конкретном случае для каждого участка. 


Рис. 6. Сталинград, 7-й участок Зеленого кольца. Берест, зараженный заболонником 
Кирша (Scolytus kirschi Scal.). 


В глубине байрачных и пойменных лесов лесорастительные условия 
наилучшие. Здесь ухудшение состояния деревьев может быть вызвано 
только привходящими причинами: листогрызущими вредителями, по- 
травой скотом и т. д. Следовательно, в благоприятных для леса почвен- 
ных и климатических условиях размножение стволовых вредителей 
ильмовых могло произойти только вследствие ДеП аил факторов второй 
группы (см. выше). 

Листогрызущие вредители являются главной, хотя и не единственной. 
причиной ослабления ильмовых и на 7-м участке Зеленого кольца 
(рис. 6). Правда, здесь наряду с ними действуют и факторы первой группы 
(глубже залегают грунтовые воды, насаждения открыты действию солнца 
и суховеев), но все же до проникновения вредителей на 7-й участок иль- 
мовые находились в хорошем состоянии. 

Другая картина наблюдалась во всех насаждениях, находящихся 
на возвышенных местах — в верхней части склонов балок, на 9-м участке 
Зеленого кольца. Здесь грунтовые воды залегают глубоко; очень сильно, 
действие солнца и суховеев; почвы светло-каштановые, солонцеватые, 
по склонам балок супесчаные, на 9-м участке тяжелосуглинистые. Выра- 
стающие в таких условиях деревья, в особенности вяз обыкновенный, 
можно считать всегда находящимися в ослабленном состоянии; в жаркие, 
засушливые годы они часто гибнут и без вмешательства стволовых вре- 
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дителей. Конечно, если здесь имеет место деятельность листогрызущих 
вредителей, то она лишь усиливает действие факторов первой группы. 

Интересно, что заражение стволовыми вредителями и усыхание кур- 
тин по склонам балок и на полосах Зеленого кольца обычно начиналось 
с юго-восточной опушки, по-видимому, наиболее страдающей от действия 
солнца и суховеев. 

Вниз по склонам, как правило, идет увеличение численности листо- 
грызущих вредителей, параллельно с уменьшением действия факторов 
первой группы. У краев вторичных оврагов, на опушках байрачного 
леса, обе группы факторов действуют одновременно; кроме того, именно 
здесь обычно наблюдалась наибольшая численность ильмового ного- 
хвоста, иногда совершенно оголявшего опушки с ильмовыми. Отсюда 
и большой процент зараженных стволовыми вредителями деревьев на 
опушках байрачных лесов и в близлежащих куртинах (рис. 7). Далее, 


Таблица 5 


Деятельность заболонника Кирша в 1951 г. на бересте. Профиль 
через балку Пахотина 


0/0 де- 


0/0 де- 
о 0 из них, ревьев р „0 poe o| Ревьев 
заражен- заражен-| со сла- средней € силь- 
SEDE ных [бой зара- заражен- ной зара- 
впервые | жен- жен- 
в 1951 г. Е Е, 
1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 
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вниз по склону вторичного оврага балки, уже в глубине леса, влияние 
факторов первой группы сходит на нет, параллельно с резким уменьше- 
нием численности стволовых вредителей (табл. 5). Причина последнего, 
кроме того, в том, что численность ильмового ногохвоста также умень- 
шается во влажных глубинных частях балок, а ильмовый листоед, TATO- 
теющий к влажным участкам, даже при массовом размножении объедает 
сравнительно небольшую часть листовой поверхности. Какова же основ- 
ная причина массового размножения стволовых вредителей ильмовых 
пород, имевшего место в последние годы во многих районах Сталинград- 
ской области? 

Чтобы ответить на этот вопрос, вспомним, что факторы ослабления 
ильмовых пород первой группы (см. выше) имеют постоянный характер. 
Исключая влажные части оврагов и пойм и места близ выходов грунтовых 
вод, все остальные участки в зоне полупустыни, при отсутствии искусст- 
венного орошения, постоянно подвергаются их действию; деревья здесь 
всегда более или менее ослаблены и могут быть заселены стволовыми вре- 
дителями. Однако пока вредители малочисленны, берест, например, мог 
развиваться и достигать даже в плохих лесорастительных условиях 
высоты 10—15 м (куртины по склонам балок). 
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Из этого следует, что для того, чтобы совершилась массовая гибель 
ильмовых, должно произойти определенное резкое изменение внешних 
условий, способствующее размножению стволовых вредителей и пони- 
жающее устойчивость деревьев. | 

Так как, по нашим наблюдениям, очаги размножения ильмовых забо- 
лонников возникли в байрачных лесах, где лесорастительные условия 


Рис. 7. Опушка Е леса. Берест, зараженный забо- 


лонником Кирша (Scolytus kirschi Scal.). 


для ильмовых более или менее благоприятны, TO можно предположить, 
что такое изменение было вызвано в значительной степени деятельностью 
листогрызущих вредителей, массовое размножение которых наблюдалось 
в различных районах Сталинградской области в 1948—1950 гг. 

На состояние насаждений в Сталинградской области несомненно отри- 
цательно повлияли, кроме того, засухи в 1946 и 1949 гг. и полное отсут- 
ствие ухода за насаждениями в байрачных лесах и на Зеленом кольце 
в течение многих лет. Именно последними причинами следует объяснить 
размножение сине-зеленой златки, так как деятельность листогрызущих 
вредителей в местах, предпочитаемых этой златкой, не могла оказать 
решающего влияния на состояние ильмовых пород. 
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На вопрос, в каком направлении нужно вести исследования по выра- 
ботке эффективных мер против стволовых вредителей, следует ответить 
словами Старка (1932): «Можно утверждать, что вполне здоровые деревья 
являются совершенно устойчивыми против короедов. .., поэтому все 
мероприятия по лесному хозяйству, способствующие выращиванию здо- 
ровых деревьев, суть главные предупредительные меры против короедов». 

Конечно, сказанное Старком можно отнести не только к короедам, 
но также и ко всем насекомым, вредящим ослабленным деревьям, какими 
и являются, по нашим наблюдениям, важнейшие стволовые вредители 
ильмовых пород Сталинградской области. 

Что касается конкретных мер борьбы против стволовых вредителей 
ильмовых пород, то в результате проведенных наблюдений можно ска- 
зать следующее. 

Вяз обыкновенный находится в хорошем состоянии и не повреждается 
стволовыми вредителями только по поймам рек, во влажных оврагах 
и вообще вблизи выходов грунтовых вод. В более же сухих условиях, 
на светло-каштановых солонцеватых почвах, эту породу следует считать 
к посадке непригодной. 

Вяз мелколистный и берест выгодно отличаются от вяза обыкновен- 
ного своей большей засухоустойчивостью, солевыносливостью и быстрым 
ростом, в особенности этими свойствами отличается вяз мелколистный — 
порода во всех отношениях наиболее пригодная для посадки в зоне полу- 
пустыни. 

Однако, как показали наблюдения, в посадках АГЛИСВОС вяз мелко- 
листный вблизи очагов массового размножения заболонников зара- 
жался ими уже в 3-летнем возрасте, не отвечая на это заражение соко- 
течением. При этом никаких внешних признаков предварительного ослаб- 
ления у деревьев не было. 

В связи с этим уничтожение возможности появления подобных очагов 
должно быть первоочередной задачей степного лесоразведения, при невы- 
полнении которой многие породы в будущих посадках окажутся под 
угрозой гибели. В частности, на наш взгляд, совершенно необходимо 
произвести вырубку всех зараженных стволовыми вредителями, а также 
усыхающих и вообще ослабленных деревьев и кустарников как B ecTe- 
ственных, так и в старых искусственных насаждениях, и приступить 
к планомерному облесению оврагов и балок. 

Берест менее пригоден для посадки в лесополосах засушливых областей, 
чем вяз мелколистный. По нашим наблюдениям, берест находится в более 
хорошем состоянии и более устойчив против стволовых вредителей на 
супесчаных почвах (Тингутинский лесхоз) по сравнению с суглинистыми. 
Если это так, то рекомендация береста для облесения склонов, подвер- 
гаемых эрозии (Исаченко, 1949), правильна и с точки зрения безопасности 
от заражения стволовыми вредителями. 
~ В целях профилактики необходима охрана насаждений OT потравы 
их скотом и от различных механических повреждений, в особенности 
при наличии вблизи насаждений населенных пунктов или лагерей. 

В случае размножения листогрызущих вредителей, совершенно необ- 
ходимо срочное применение химического метода борьбы для предупре- 
ждения ослабления большого количества деревьев и размножения ство- 
ловых вредителей. Выкладывание ловчих деревьев в засушливых степных 
и полупустынных областях следует считать бесполезным, ибо там и так 
почти все'деревья более или менее ослаблены и являются ловчими. Может 
быть, ловчие деревья имеет смысл использовать в условиях искусствен- 
ного орошения и близ выходов грунтовых вод в небольших участках леса. 
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Что касается химического метода борьбы, как средства против ство- 
ловых вредителей ильмовых пород, а именно против заболонников в пе- 
риод их лёта, то крайняя растянутость последнего, а также двойная гене- 
рация у некоторых видов сильно затрудняют применение этого метода. 
Всё же опрыскивание стволов ильмовых ДДТ или ГХЦГ, судя по приме- 
нению его в АГЛИСВОС и по литературным данным (Руднев, 1951; Старк, 
1954), может дать эффект. Правда, после прекращения действия ядов 
опрыскивание нужно повторять до окончания лёта вредителей. 

Лёт златок более дружный, чем заболонников, и применение хими- 
ческого метода, по нашему мнению, здесь более осуществимо. 


ВЫВОДЫ 


^1. Наиболее опасными стволовыми вредителями ильмовых пород 
Сталинградской области как для естественных, так и для искусственных 
насаждений являются заболонник Кирша (Scolytus kirschi Scal.) и сине- 
зеленая златка (Lampra decipiens Mannh.). 

2. Названные вредители в условиях Сталинградской области не отдают 
предпочтения какой-либо одной породе ильмовых, всегда заселяя наи- 
более ослабленную. 

3. В хороших лесорастительных условиях жизнеспособность Me- 
ревьев выше, а отсюда выше и сопротивляемость их заражению стволо- 
выми вредителями. 

4. В различных условиях могут действовать различные факторы, 
способствующие ослаблению ильмовых пород и размножению стволовых 
вредителей. 

9. Причины массового размножения стволовых вредителей ильмовых 
пород в Сталинградской области следующие: 

а) размножение листогрызущих вредителей ильмовых пород, 

6) засухи (в 1946 и 1949 гг.), 

в) отсутствие ухода за насаждениями. 

6. В целях профилактики против массового размножения стволовых 
вредителей в будущих лесонасаждениях Сталинградской области (в част- 
ности, вредителей ильмовых пород), необходим комплекс лесобиологи- 
ческих и лесохозяйственных мероприятий, направленных на выращива- 
ние здоровых насаждений, способных успешно противостоять вреди- 
телям. 
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О НЕКОТОРЫХ ХАЛЬЦИДАХ — ПАРАЗИТАХ КОКЦИД 
В ЛЕНИНГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ (HYMENOPTERA, CHALCIDOIDEA) 


[E. S. SUGONJAEV. ON SOME PARASITIC CHALCID-WASPS INFESTING SCALE- 
INSECTS (HYMENOPTERA, CHALCIDOIDEA) IN LENINGRAD REGION] 


Настоящая работа, посвященная изучению паразитов кокцид Ленин- 
.градской области, является первым сообщением по этому вопросу. В ней 
приводятся краткие данные по биологии 28 видов паразитов, принадле- 
жащих к надсемейству Chalcidoidea, из которых 22 относятся к семейству 
Encyrtidae, 5 — к семейству Aphelinidae, 1 — к семейству Tetrastichidae ; 
используются данные по их распространению в районах северной Европы, 
соседних с Ленинградской областью. 15 видов отмечаются для фауны 
хальцид Ленинградской области впервые, 10 — впервые для фауны 
СССР. 

Родовые названия, принятые в статье, заимствованы из работы 
Ферьера (Ferriere, 1953). Основные исследования проводились в окрест- 
ностях Ленинграда, в частности в Пушкине и Зеленогорске. 


1. Arrhenophagus chionaspidis Aurv. 


Отмечен в Ленинграде и Пушкине. Эндопаразит личинок самцов 
розанной щитовки (Aulacaspis rosae Bché.), которых заражает до 80%. 
Зимуют личинки, отчасти предкуколки и куколки; последние частично 
гибнут. Кроме розанной щитовки, три самки А. chionaspis выведены из. 
ивовой щитовки (Chionaspis salicis L.). Лёт перезимовавших из розанной 
щитовки начался в 1956 г. 13 июня. Из ивовой щитовки паразит вылетел 
11 и 18 августа. Таким образом, установлено два поколения в году. 


2. Pseudorhopus testaceus (Ratz.). 


Обнаружен в Пушкине и Зеленогорске. Выведен из самок малой 
еловой ложнощитовки [Physokermes hemicriphus Dalm.; в понимании 
Шмуттерера (Schmutterer, 1956)]. Развивается как эндопаразит; в одной 
самке могут развиваться до 36 личинок. Лёт в 1955 г.`наблюдался 16 ав- 
густа, а в 1956 г., когда весна была более ранней, а июнь жарким, — 
с середины июля. | 

В 1955 г. в Пушкине Р. testaceus преобладал в численности над всеми 
другими паразитами, заражая до 70% самок ложнощитовки. Летом 
1956 r., очевидно в связи с холодной зимой (температура опускалась до. 
—40°C), паразит в Пушкине почти исчез: выведено было всего три эк- 


земпляра. Условия зимовки не выяснены. Известен из южной Финлян- 
дии (Hellén, 1949). 


3. Encyrtus infidus (Rossi). 


Обнаружен в Луге, Репине, Зеленогорске. Паразит ложнощитовок 
Eulecanium аои ая (Sulc) и E. franconicum (Lndgr.). Лёт отмечен 8 n 
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16 июля соответственно. Паразит подавляет размножение ложнощитовок: 
несмотря на незначительную их численность, почти все найденные: 
особи оказались зараженными. Известен из Финляндии (Hellén, 1949). 


4. Encyrtus swederi Dalm. 


Всего три самки этого вида выведены из самок березовой подушечницы: 
(Pulvinaria betulae L.), собранных на ивах (Salix sp.) на Заячьем острове: 
в Ленинграде. Известен из Финляндии (Hellén, 1949). 


о. Apterencyrtus microphagus (Mayr). 


Встречается в садах и парках Ленинграда и Пушкина, а также в лесу 
(Зеленогорск). Выведен из ивовой, яблонной запятовидной (Lepidosa- 
phes ulmi L.) и розанной щитовок. Зимует личинка, заканчивающая пита- 
ние внутри мумии хозяина. Лёт в 1956 г. в лаборатории начался с 18 июня. 
Начало лёта летнего поколения из розанной щитовки отмечено 13 июля, 
а из ивовой — 16 июля. Имеет небольшое значение. 


6. Cheiloneurus elegans (Dalm.). 


Выведено всего три самки: две с нормальными крыльями (f. тасго- 
ptera) 16 июля 1956 г. из самок Eulecanium franconicum (Lndgr.), собранных 
на вереске (Calluna sp.) в Луге, и одна короткокрылая (f. brachyptera): 
16 июля из большой еловой ложнощитовки (Physokermes piceae Schr.) 
из Зеленогорска. В отличие от описанных Дальманом (Dalman, 1820) 
все три экземпляра обладают усиками, у которых основной членик буро- 
вато-желтый, сверху и снизу более или менее окаймлен черным, пово- 
ротный и первые два членика жгутика темно-бурые, 3-й беловатый, 
немного затемненный снизу, 4—5-й белые, 6-й членик и булава черные 
(рис. 1). До настоящего времени короткокрылая форма для Ch. elegans 
не отмечена; ниже приводится ее описание. 

f. brachyptera, f. п. o. Усики удлиненные, основной членик несколько: 
более расширен, чем у длинокрылой формы, в 3.8 раза длиннее своей 
ширины, почти равен жгутику по длине (рис. 3). Крылья достигают 
лишь середины брюшка, очень узкие, с частично редуцированными жил- 
ками (рис. 2). 


`7. Cheiloneurus graeffei Rusch. 


Выведена одна самка 18 июля 1956 г. совместно c Metaphycus insi- 
diosus Merc. из акациевой ложнощитовки (Parthenolecanium corni Bouché), 
собранной Ha шиповнике (Rosa sp.) в Пушкине. 


8. Cheiloneurus formosus (Boh.). 


Одна самка выведена 14 июля 1956 г. из малой еловой ложнощитовки 
(Зеленогорск). Очевидно, вторичный паразит Microterys lunatus (Dalm.): 
и Aphycoides тегсей Ferr. Известен из Финляндии (Hellén, 1949). 


9. Eusemion corniger (Wlk.). 


Выведен совместно с Metaphycus insidiosus Merc. из самок акацие- 
вой ложнощитовки 23 июля 1955 г. (Пушкин) и совместно с Microterys 
lunatus (Dalm.) и другими паразитами из большой еловой ложнощитовки 
16—25 июля 1956 г. (Зеленогорск). Является, очевидно, вторичным пара- 
зитом, что характерно для видов Eusemion (Compere, 1925). 


10. Anagyrus schoenherri (Westw.). 


Обычен в парках и садах Ленинграда и Пушкина. Основной паразит 
кленового мучнистого червеца (Phenacoccus aceris Geoffr.), повреждаю-- 
щего яблоню и боярышник. Осенью 1955 г. до 60% личинок червеца, 
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‘уходящих на зимовку, было заражено главным образом этим паразитом. 
Весной (конец мая—начало июня) вылетевшие взрослые заражают MOJO- 
дых самок червеца, откладывая в них по нескольку яиц; в результате 
самки остаются бесплодными и гибнут. Паразит заражает и зрелых са- 
мок, которые также погибают, но успевают отложить некоторое коли- 
чество яиц. В результате к середине лета почти невозможно найти незара- 
женных самок червеца. Сроки вылета летнего поколения варьируют 
‚в зависимости от климатических условий: в 1955 r., когда весна и начало 
лета были очень холодными, вылет отмечен 13 июля, a B 1956 r., с более 
теплой весной, дружный лёт начался уже 22 июня. Самки летнего поко- 
ления откладывают яйца в личинок червеца. Развившиеся из них личинки 
зимуют. Наблюдения показывают, что низкая численность червеца и, 
следовательно, небольшая его вредоносность в Ленинградской области 
в значительной мере обусловливается контролирующей деятельностью 
А. schoenherri. 


11. Metaphycus insidiosus Merc, 


Обычен в парках и садах Ленинграда и Пушкина, встречается в лесу 
(Луга, Сестрорецк). Эндопаразит акациевой ложнощитовки. Зимуют 
личинки первых возрастов в личинках П возраста ложнощитовки. Вы- 
летевшие в середине июня (23 VI 1955 и 10 VI 1956) паразиты отклады- 
вали по нескольку яиц в молодых самок ложнощитовки. В каждой самке 
в зависимости от ее размеров могут развиваться от 4 до 12 личинок пара- 
зита. Лёт I летнего поколения в 1955 г. наблюдался с 25 июля, ав 1956г. 
€ 9 июля. Первое летнее поколение наиболее многочисленно, но отложить 
яйца удается лишь немногим паразитам. В это время им приходится 
довольствоваться немногочисленными отставшими в развитий самками 
ложнощитовки, тогда как основная их масса уже заканчивает яйцекладку 
и к заражению не пригодна. В результате II летнее поколение, лёт кото- 
рого в 1956 г. начался 11 августа, малочисленно. Самки этого поколения 
заражают личинок ложнощитовки, вскоре уходящих на зимовку. В силу 
‘указанной причины роль М. insidiosus в снижении численности вредителя 
невелика (10—20% заражения). 


12. Microterys lunatus (Dalm.) [nec М. lunatus Silvestri]. 


Обычен в лесах и парках Ленинградской области; отмечен, в част- 
ности, в Пушкине, Комарове, Зеленогорске, Мельникове, Приозерске, 
“Герву (Карелия). До настоящего времени диагностика вида была неточ- 
ной. Дальман (Dalman, 1820), описывая вид Encyrtus lunatus, следующим 
‚образом характеризует строение его усиков: «Основной членик короче 
лба, уплощенный, понемногу утолщается по направлению к вершине, 
красновато-рыжий, голый. Жгутик много длиннее головы, к вершине 
Уплощенный, усеченный (вершина булавы), 1—5-й членики рыжеватые, 
-6-й и 7-й белые, 8, 9 и 10-й черные». В строении усика он различал только 
‘основной членик (scapus) и жгутик (flagelum). Принимая современную 
номенклатуру, окраску усика можно характеризовать следующим обра- 
зом: поворотный и первые четыре членика жгутика рыжеватые, 5-й и 
6-й членики белые, 3-члениковая булава черная. В 1919 г. Сильвестри 
(Silvestri, 1919) описал под названием М. lunatus (Dalm.) вид со следую- 
щим строением усиков: основной членик уплощенный и сильно расши- 
ренный (на рисунке, приведенном Сильвестри, в 2.2 раза длиннее ширины), 
рыжеватый, с черной каймой по нижнему краю, поворотный и 1-й членик 
жгутика светло-желтые, 2—3-й темные, 4—6-й белые, булава черная. 
Паразит был выведен из сливовой ложнощитовки (Sphaerolecanium pru- 
nastri Fonsc.) в Италии. Очевидно, что по строению основного членика 
‚и окраске усиков вид Сильвестри отличается от вида, описанного Даль- 
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маном, однако описание Сильвестри, снабженное хорошими рисунками, 
было принято рядом авторов и укоренилось в литературе. Только 
в 1956.r. Эрдёш (Erdós, 1956) описал паразита, выведенного им из сли- 
вовой ложнощитовки в Венгрии и наделенного признаками, уже описан- 
ными Сильвестри как новый вид М. hortulanus Erd. Очевидно, М. hor- 
tulanus связан со сливовой ложнощитовкой и распространен в южной 
Европе, в частности у нас в Крыму и на Кавказе, так как в коллекции 
Зоологического института АН СССР он представлен, но определен или 
как М. masi Silv., или как М. lunatus (Dalm.). В действительности М. lu- 
natus (Dalm.) широко распространен в средней и северной Европе (Hel- 
lén, 1949; Ferrière, 1955) и связан c еловыми ложнощитовками. На юге 
OH, очевидно, редок. М. lunatus легко отличить от М. hortulanus по длин- 
ному, менее расширенному основному членику, длина которого более 
чем в 3 раза больше ширины (рис. 10, 11), желтовато-оранжевого или рыже- 
ватого цвета, без темной каймы по нижнему краю. В Ленинградской 
области вид выведен из самок большой и малой еловых ложнощитовок. 
Зимуют оплодотворенные самки, которые в мае появляются, а в конце 
мая—начале июля начинают яйцекладку. Перезимовавшие взрослые 
присутствуют в колониях ложнощитовок очень длительное время (почти 
до начала вылета паразитов нового поколения), что позволяет им полнее 
реализовать яйцевую продукцию. Личинки из рано отложенных яиц 
развиваются, как паразиты, в полости тела самки. Обычно в количестве 
двух они локализуются в области анальных лопастей ложнощитовки, 
образуя вокруг себя капсулу. Личинки из более поздних яиц ведут себя, 
как хищники, уничтожая отложенные яйца хозяина. Лёт в 1956 г. начался 
13 июля и продолжался из материала, собранного в разных точках области, 
до конца августа. Летом 1956 г. после необычно холодной зимы в Пушкине 
роль M. lunatus в снижении численности малой еловой ложнощитовки 
значительно возросла, тогда как численность Pseudorhopus testaceus 
резко уменьшилась. Очевидно, климатические условия в сильной сте- 
пени влияют на численность паразитов еловых ложнощитовок, опреде- 
JAA и численное соотношение между ними. 

М. lunatus заражает до 50% самок ложнощитовок. Для фауны CCCP 
отмечается впервые. Известен из Финляндии (Hellén, 1949). 


13. Thomsonisca typica (Merc.). 


Вид обнаружен в Сосновском лесопарке (Ленинград) и в лесу в Зеле- 
'Horopcke. Паразит ивовой щитовки. Лёт в 1956 г. наблюдался 12 и 15 июля. 
До настоящего времени был известен из Испании (Mercet, 1921), Баварии 
и Швейцарии (Ferriere, 1955). 


14. Habrolepis dalmani (Westw.). 


Обнаружен в Сестрорецке. Эндопаразит Asterolecanium quercicola 
(Bouché). Вылет B 1956 г. наблюдался в конце сентября—в октябре 
(26 IX —7 X) сначала в природе, а затем в лаборатории, T. е. очень 
поздно для наших условий. Очевидно, паразит еще недостаточно при- 
способился к местным условиям, что, тем не менее, не мешает ему COB- 
местно с Euaphycus asterolecanii Merc. заражать самок кокциды до 57%. 
Зимуют личинки первых возрастов. 


15. Anabrolepis. zetterstedti (Westw.). 


Встречается в парках Ленинграда, а также в лесах области (Солнеч- 
‘ное, Луга) на верещатниках и в сухих борах. Паразит яблонной запято- 
видной щитовки (Lepidosaphes ulmi L.), которую заражает в общем незна- 
чительно (5—21.%). Вместе с тем известная специализация по отношению 
к щитовке несомненна: других кокцид паразит не заражает. Личинки 
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развиваются, как эктопаразиты самок щитовки. Зимуют закончившие 
питание личинки под щитком хозяина. Вылет перезимовавших в 1956 г- 
в лаборатории отмечен 20 июня. Один экземпляр пойман Ha верещатнике: 
близ города Луги 6 июля. 


16. Discodes minor (Мегс.). 


Две самки и три самца выведены из Eulecanium franconicum (Lndgr.), 
собранной на вереске в Луге. До настоящего времени был известен только- 
из Испании, где был найден и описан Мерсетом (Mercet, 1921). Ниже при- 
водится описание паразита. 

Самка. Голова спереди немного шире длины (56 : 48), лоб широкий, 
в два раза шире глаза, щеки приблизительно в два раза короче продоль- 
ного диаметра глаз. Глазки в тупоугольном треугольнике. Задние глазки 
OTCTOAT от края затылка дальше, чем от внутренних орбит глаз. Основ- 
ной членик очень слабо расширяется у вершины, в 4.5 раза длиннее: 
ширины, поворотный членик в 2 раза длиннее 1-го членика жгутика, 
1-й членик жгутика немного длиннее ширины, 2-й по ширине равен длине, 
3-й немного, 4-й и 5-й ясно шире длины, 6-й в 1.5 раза шире длины. By- 
лава шире жгутика, по длине равна 4 предшествующим членикам, вместе: 
взятым: Грудь уже головы (27 : 31), немного длиннее своей ширины. 
Щит среднеспинки поперечный, щитик по длине немного короче ширины 
(12:15), заостренный на вершине. Крылья достигают конца брюшка, 
сильно затемненные, светлая полоска на вершине крыла равна !/ ero 
длины. Шпора средней голени длиннее 1-го членика средней лапки. 
Брюшко овальное, длиннее груди. Яйцеклад слегка выдается. Наружные: 
яйцекладные пластинки в 2.7 раза длиннее ширины. Голова медного: 
или золотисто-зеленого цвета, дно ямок блестящее, зеленоватое. Глаза. 
черные, белесые.по краям. Окраска усиков прямо противоположна той, 
которая приводится в оригинальном описании. По Мерсету, усики черно- 
ватые и черные, вершинные членики жгутика темнее базилярных. 
У наших экземпляров основной, поворотный и первые четыре членика. 
жгутика бурые, 5—6 белые, булава черная. Грудь черная, со слабым брон- 
зовым блеском, щит и щитик с редкими черноватыми волосками, послед-- 
ний на вершине с парой длинных щетинок. Ноги черновато-бурые, лапки 
буровато-желтые, затемненные на вершинах. Брюшко бурое c фиолето- 
вым блеском. Яйцеклад буровато-желтый. Длина 1.1—1.2 мм. Усик, 
голова спереди, жилкование и наружная яйцекладная пластинка самки. 
изображены на рис. б, 7, 8 и 9. 

Самец отличается от самки длинными нитевидными усиками, 
опушенными длинными волосками. Относительные размеры члеников: 
усика самца несколько отличаются от описания и рисунка, приведенных 
Мерсетом. 

Если в оригинальном описании 6-й членик жгутика по длине равен 
ширине, TO у наших экземпляров он B 1.6 раза длиннее ширины; 1-й чле- 
ник жгутика на рисунке Мерсета только в 1.5 раза длиннее поворотного.. 
y наших экземпляров — в 3 раза длиннее поворотного (рис. 4, 5). Длина. 


тела 0.8—0.9 мм. 


17. Trichomasthus cyaneus (Dalm.J. 


Вид обнаружен в Пушкине. Паразит ложнощитовки Eriopeltis lich- 
tensteinit Sign. В зависимости от сроков откладки яиц самками зимуют 
как личинки І и II возрастов, так и закончившие питание. Личинки MIAN- 
ших возрастов за зиму обычно погибают. Вылет в 1956 г. наблюдался. 
15 и 20 мая. Процент заражения ложнощитовки достигает 30° Известен 
из южной Финляндии, где совместно с Т. cyanifrons (Dalm.) успешно 
контролирует численность ложнощитовки (Tiensuu, 1951). 
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18. Aphycus apicalis (Dalm.). 


Встречается в садах и парках Ленинграда, Пушкина и Зеленогорска. 
Второй паразит кленового мучнистого червеца (Phenacoccus aceris Geoffr.) 
в Ленинградской области. Биология его сходна с биологией Anagyrus 
Schoenherri, с. которым он обычно живет совместно. В этом случае зна- 
чение его относительно невелико. Однако в Зеленогорске обнаружена 
колония червеца, в сильной степени зараженная только А. apicalis, 
тогда как Anagyrus schoenherri отсутствовал. Известен из Финляндии 


(Hellén, 1949). 
19. Adelencyrtus aulacaspidis (Bréth.). 


Обитает в парках Ленинграда и Пушкина. Паразит розанной щитовки. 
А. aulacaspidis является эндопаразитом самок розанной щитовки, KOTO- 
рых заражает на 40—50%. Зимуют преимущественно личинки, реже 
предкуколки и куколки, но последние менее приспособлены к перези- 
мовке и в массе гибнут. Вылет перезимовавших в лаборатории наблю- 
дался в 1956 г. по второй половине июня. 


20. Tetracnemus diversicornis Westw. 


Обнаружен в Ленинграде, Пушкине, Луге, Зеленогорске, Приозерске. 
Паразит елового мучнистого червеца (Paroudablis piceae Loew). Вылет 
в 1956 г. наблюдался 16 июля, затем 7 и 16 августа. Известен из южной 
Финляндии (Kryger, 1950). 


21. Euaphycus asterolecanii Merc. 


Вид найден в Сестрорецке. Паразит самок Asterolecanium quercicola 
{Bouché). Лёт в конце июля—в августе (наблюдения 1956 г.). Зимуют 
личинки первых возрастов B полости тела хозяина. В СССР был известен 
только из Грузии (Хаджибейли, 1956). 


22. Aphycoides merceti Ferr. 


Обычен в парках Ленинграда, Пушкина, Зеленогорска и в лесах 
области (Комарово, Зеленогорск, Приозерск, Морье). Специализирован- 
ный паразит еловых ложнощитовок. Вместе с другими паразитами зара- 
жает ложнощитовок на 80—90%, иногда почти полностью ликвидируя 
очаги их размножения. В конце мая—июне взрослые заражают молодых 
самок ложнощитовок, а в середине июля происходит вылет паразитов 
нового поколения. 


Сем. APHELINIDAE 
23. Coccophagus lycimnia (Wlk.). 


Выведен из самок акациевой ложнощитовки в Пушкине. Лёт наблю- 
дался в 1956 г. с 18 августа до начала сентября. На юге СССР (Красно- 
дарский край), по наблюдениям автора, С. lycimnia заражает личинок 
П возраста акациевой ложнощитовки, но самок, как правило, не зара- 
жает, чем и объясняется его небольшая роль в регулировании числен- 
ности этого вредителя. В условиях Ленинградской области паразитиро- 
вание за`счет самок ложнощитовки является необходимым для существо- 
вания вида. Количество зараженных паразитом самок не превышало 5—7%. 


24. Coccophagus piceae Erd. 


В большом количестве выведен в 1956 г. из пронимф самцов Pulvi- 
naria зр., собранных на березе (Betula sp.) в Луге. Лёт начался 14 июля 
и продолжался до середины августа. Вместе с Coccophagus scutellaris 
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(Dalm.) заражает самцов пульвинарий на 80%. С. piceae описан Эрдёшом 
в 1956 г. (Erdós, 1956) по двум самкам, пойманным на ели. Самец описы- 
вается впервые. 

Самец. Голова спереди шире длины, глаза опушенные, щеки чуть. 
короче продольного диаметра глаз. Усики удлиненные, поворотный 
короче 1-го членика жгутика, все членики жгутика длиннее ширины, 
булава по длине равна жгутику. Грудь продольная, щитик с тремя па- 
рами длинных щетинок. Крылья слабо равномерно затемнены. Брюшко 
по длине почти равно груди. Голова черная или темно-бурая, темя и швы 
желтые, приоцелярное пятно черновато-бурое. Усики грязно-желтые, 
основной членик светло-желтый, поворотный затемнен. Грудь черная 
или темно-бурая. Передние ноги вместе с тазиками желтые, лапки за- 
темненные; средние тазики черноватые, средние бедра, голени и лапки 
желтые; задние тазики и бедра черноватые, задние голени желтые, ба- 
зальная половина их затемнена. Брюшко буровато-черное, со слабым 
медным блеском. 

Длина 0.69—0.8 мм. Усик и наружная яйцекладная пластинка самки 
изображена на рис. 16 и 17. 

Аллотип в коллекции Зоологического института АН СССР в} Ленин- 

граде. 


25. Coccophagus insidiator (Dalm.). 


Выведен в 1955 и 1956 rr. из личинок самцов большой еловой ложно- 
щитовки, собранных в Комарове и Зеленогорске. Зимуют личинки | воз- 
раста и, возможно, яйца. В 1956 г. развитие внутри хозяина продолжалось. 
более двух месяцев — © первой декады мая до середины июля. Лёт на- 
чался 11 июля и продолжался до первых чисел августа. Паразит, очевидно, 
тесно связан с большой еловой ложнощитовкой и мало или совсем не 
связан с малой еловой ложнощитовкой. Это объясняется почти полным 
отсутствием самцов у последней (встречаются единично) и запаздыванием 
в развитии на 3—4 недели по сравнению с первым видом (Schmutterer, 
1956). C. insidiator заражает более 50% личинок самок ложнощитовки. 

Следует указать, что по окраске ног наши экземпляры отличаются 
от тех, которых исследовал Мази (Маз1, 1909), ошибочно принявший их 
за новый вид С. niger Masi; отличаются они и от описанных Мерсетом 
(Mercet, 1931). У исследованных нами экземпляров передние ноги вместе 
с тазиками желтые, средние тазики черноватые, средние бедра, голени 
и лапки желтые, задние тазики и бедра черные, голени и лапки желтые. 
Вершины всех трех лапок затемнены. На возможность варьирования 
окраски HOT у этого вида указывал Мерсет (Mercet, 1921). Усик, жилко- 
вание и наружная яйцекладная пластинка самки изображены на рис. 12, 


13, 14 и 15. 


26. Coccophagus scutellaris (Dalm.). 


Выведен из пронимф самцов Pulvinaria sp. в Луге. Лёт начинается 
раньше, чему С. piceae,— с 5 июля до середины июля. Менее многочислен. 
Отличается от экземпляров, собранных автором в Краснодарском крае, 


черным клиновидным пятном на вершине щитка. Известен ИЗ Финляндии 
(Hellén, 1952). 


27. Pteroptrix dimidiata Westw. 


Выведен из ивовой щитовки, собранной Ha чернике (Vaccinium sp.) 
близ ст. Рощино... Лёт отмечен 21 августа 1955 г. Ранее в СССР был m3- 
вестен на Кавказе и в Краснодарском крае (Никольская, 1952). 


Рис. 1—17. 


1 — Cheiloneurus elegans (Dalm.), f. macroptera, усик самки; 2 и 3— Ch. elegans (Dalm.),. 

f. brachyptera, переднее крыло и усик самки; 4, 5, 6, 7, 8 и 9— Discodes minor (Merc.), 

усик и 3-й членик жгутика самца, усик, голова, жилкование и наружная яйцекладная 

пластинка самки; 10 — Microterys hortulanus Erd., усик самки; 11 — М. lunatus 

(Dalm.), усик самки; 12, 13, 14 и 15 — Coccophagus insidiator (Dalm.), усик, жилкова- 

ние и наружная яйцекладная пластинка самки; 16 и 17, — С. piceae Erd., усик и на- 
ружная яйцекладная пластинка ‘самки. 
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Сем. TETRASTICHIDAE 


28. Geniocerus? thysanotus (Fóorst.). 


Обычен в парках Пушкина, встречается в Сестрорецке и в лесу близ 
ст. Толмачево. Паразит северного дубового кермеса (Кегтез quercus L.). 
зимуют преимущественно личинки, закончившие питание в мумиях хо- 
зяина. Лёт начинается в мае (в 1956 г. — 29 V, в 1957 г. — 14 V), когда 
в природе появляются молодые самки кермеса. Личинки І ‘летнего поко- 
‚ления развиваются как эндопаразиты в полости тела хозяина. Лёт [ лет- 
него поколения наблюдался в 1956 г. 14 июля, т. е. развитие паразитов 
проходит за 15—16 дней. Лёт растянут и продолжается почти до середины 
июля. К этому времени часть личинок П поколения (личинки его разви- 
ваются, хищничая за счет отложенных яиц хозяина B выводковой Ka- 
мере) достигает последнего возраста, однако окукливания не происходит. 
Удалось проследить, что все они, как и личинки более поздних сроков 
‚развития, рано впадают в диапаузу (конец июля— август) и зимуют. 
Паразит имеет два поколения в году, развитие его протекает достаточно 
‚синхронно с развитием хозяина. Заражает до 70% самок кермеса. Имеется 
указание, что на Украине G. thysanotus имеет одно поколение в году 
(Дядечко, 1954), что не подтверждается для Ленинградской области 
нашими наблюдениями. 


В заключение необходимо сказать несколько слов об оценке полез- 
‚ной роли паразитов в снижении численности кокцид в Ленинградской 
области. В этом отношении намечаются две существенно различающиеся 
между собой группы паразитов. В первую входят виды, часто размножаю- 
щиеся в массе и сильно заражающие своих хозяев. Сюда относятся такие 
‚специализированные паразиты, Kak Microterys lunatus (Dalm.), Aphy- 
coides merceti Ferr., Anagyrus schoenherri (Westw.),  Arrhenophagus 
„chionaspidis Aurv., Geniocerus thysanotus (Först.) и большинство 
других. 

В результате их деятельности кокциды (их хозяева) имеют, как пра- 
вило, небольшую численность, редко размножаются в массе и потому 
вредят лишь спорадически. Во вторую группу входят паразиты, по тем 
или иным причинам не имеющие существенного значения, часто очень 
малочисленные, например Metaphycus insidiosus Merc., Coccophagus 
lycimnia (WIk.), Apterencyrtus microphagus (Mayr), Anabrolepis zetterstedti 
(Westw.), Thomsonisca typica (Merc.) и ряд других. Их хозяева (акацие- 
вая ложнощитовка, яблонная запятовидная и ивовая щитовки) встре- 
чаются почти всегда в высокой численности, вспышки массового pas- 
множения их носят затяжной характер, вред от них значителен. Эти 
наблюдения дают нам основание утверждать, что паразиты, наряду с дру- 
гими факторами, в сильной степени регулируют численность большинства 
кокцид в наших условиях. В современном понимании биологическая 
‚борьба не может рассматриваться лишь как искусственное размножение 
и выпуск энтомофагов, она должна также предусматривать охрану 
паразитов и хищников, в частности местных, и содействие их размно- 
‚жению. 

В этом свете полученные данные могут иметь определенное значение 
и должны, как нам кажется, учитываться при дальнейшем изучении 
‚вредоносности кокцид и разработке мер борьбы с ними. 

Автор признателен проф. Г. Я. Бей-Биенко, М. Н. Никольской и 
В. А. Тряпицыну за помощь и ценные указания, а также Е. М. Данциг, 
‚определившей ряд кокцид. 
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SUMMARY 


This work is the first author’s contribution to the knowledge of parasites 
infesting scale-insects in Leningrad region. It comprises the data on the 
biology of 28 parasitic species, belonging the superfamily Chalcidoidea. 
Encyrtidae, Aphelinidae and Tetrastichidae are represented by 22,5 and 
1 species respectively. Pseudorhopus testaceus (Ratz.), Cheiloneurus elegans 
(Dalm.), Ch. graeffei Rusch., Eusemion corniger (Wlk.), Microterys lunatus 
(Dalm.), Thomsonisca typica (Merc.), Discodes minar (Merc.), Tetracnemus 
diversicornis Westw., Coccophagus piceae Erd., C. insidiator (Dalm.) are 
recorded in the U. S. S. R. for the first time. The hitherto unknown male 
of Coccophagus piceae Erd. is described and Discodes minor Merc. is redes- 
cribed in details. 

The study of biology of different parasitic species and their importance 
in the coccids control has enabled the author to distinguish two groups 
of species of parasites. The first of these groups includes specialized para- 
sites that are frequently abundant and cause heavy infestations of the 
hosts, e. g. Microterys lunatus (Dalm.), Aphycoides merceti Ferr., Anagyrus 
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schoenherri (Westw.) etc. The activity of these species is the cause of зсаг- 
ceness of several species of scale-insects. The second group includes parasi- 
tic species of minor importance which are usually rare, e. g. Metaphycus 
insidiosus Merc., Apterencyrtys microphagus (Mayr), Anabrolepis zetterstedti 
(Westw.), Thomsonisca typica (Merc.) and other species. Their hosts — Par- 
thenolecanium corni Bouché, Lepidosaphes ulmi L. and Chionaspis salicis L. — 
are almost incessantly abundant and cause grave damage to their host- 
plants. А conclusion is arrived at that the activity of parasites is one 
of important natural factors controlling most coccid pests in the North- 
West of the European part of the U S.S.R. From thestandpoint of the modern 
concept of biological control, the protection and the promotion of propa- 
gation in nature of local parasites and predators are a matter of prime 
importance as well as the introduction of new species, the artificial pro- 
pagation and releases of entomophagues, both local and introduced. 
In this connection the data obtained in this work might prove to be of 
some significance in further studies of the injury caused by coccid pests 
and in elaborating the control measures. 
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REVUE d'ENTOMOLOGIE de l'URSS 


M. С. Малышева 


ПЧЕЛЫ-ЛИСТОРЕЗЫ РОДА MEGACHILE LATR. (HYMENOPTERA, 
MEGACHILIDAE), ВРЕДЯЩИЕ МОЛОДЫМ 
ЛЕСОНАСАЖДЕНИЯМ В CCCP 


[М. $. MALYSHEVA. LEAF-CUTTER BEES OF THE GENUS MEGACHILE LATR. 
(HYMENOPTERA, MEGACHILIDAE) INJURIOUS TO JOUNG FOREST STANDS AND 
SHELTER-BELTS IN THE U.S.S.R.) 


Ha молодых посадках древесных и кустарниковых пород B открытых 
солнечных местах нередко встречаются повреждения листьев — вырезы 
довольно правильной, округлой или продолговатой формы (рис. 1). 
Такие повреждения листьев обнаруживаются иногда в первые же годы 
насаждения лесных полезащитных полос. Местами в средней полосе, 
на юге и юго-востоке европейской части СССР эти повреждения бывают 
очень значительны. Например, в Татарской АССР в 1950 г. листовая 
поверхность молодых посадок дуба и ясеня была изрезана на 60% (из 
доклада М. М. Алейниковой на П совещании по зоологическим пробле- 
мам в ЗИН АН СССР в 1951 г.); в Николаевской области листовая по- 
верхность пушистого ясеня, посаженного в полосы гнездовым способом, 
уничтожалась пчелами-листорезами на 80—90% (из письменного сооб- 
щения А. Г. Тремль, Украинский институт агролесомелиорации, Харьков). 

Эти повреждения-вырезы листовой поверхности, как известно, при- 
чиняются пчелами из рода Megachile Latr. 


ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА МЕГАХИЛОВЫХ ПЧЕЛ 


Листорезные пчелы, или мегахилы (род Megachile Latr.), относятся 
к семейству Megachilidae. Кроме листорезных пчел, к этой группе OTHO- 
сятся еще некоторые роды одиночных пчел (Chalicodoma Lep., Anthi- 
dium F., Lithurgus Latr., Osmia Latr., Eriades Jpin., Trachusa Latr. и ряд 
тропических родов). 

По Фризе (Friese, 1911), к мегахиловым пчелам причисляются все те 
формы пчелиных, которые на нижней стороне брюшка имеют аппарат 
для собирания пыльцы. Этот аппарат состоит из жестких волосков или 
щетинок, направленных косо назад и часто окрашенных B рыжевато- 
красноватый, черный или белый цвета. Этими волосками самка-мегахила 
счищает пыльцу в цветах растений, а затем переносит ее на своей брюшной 
щетке в ячейки как корм для личинок. 

Мегахиловые пчелы не только хорошо приспособлены к собиранию 
пыльцы, но и по строению их ротового аппарата они немногим уступают 
наиболее высоко развитым пчелам, собирающим пыльцу на ножках 
(Anthophora и Eucera, — Friese, 1923 : 226). Род собственно листорезных 
пчел, или мегахил (Megachile Latr.), если He считать андрен, или земляных 
пчел (Andrena F.), и галиктов (Halictus Latr.), — наиболее богат видами: 
он включает около 1000 видов (Friese, 1941 : 167). Они распространены 
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по всей земле, причем особенно богато представлены в тропиках. В евро- 
пейской части СССР встречается до 50 видов их. По времени лёта — это 
чисто летние формы, которые собирают пыльцу главным образом на 
сложноцветных, а нектар — с мо- 
THIJIbKOBBIX. 

Развитие мегахил одногодич- 
ное. Зиму они проводят на ста- 
дии взрослой личинки. 

В литературе есть указания, 
что пчелы-листорезы из рода Ме- 
gachile Latr. вырезывают листья 
«для корма своим личинкам» 
(Штейнберг, 1950 : 14), но это 
не соответствует действительно- 
сти, так как кусочки листьев 
служат мегахиле лишь строитель- 
ным материалом — из них она де- 
лает ячейки; личинок же мега- 
хила кормит смесью цветочной 
пыльцы и нектара. Только не- 


Рис. 1. 


а — лист белой акации (Robinia pseudoacacia), поврежденный Megachile bombycina 
Rad.; 6 — лист ясеня (Fraxinus excelsior), поврежденный той же пчелой. 


многие мегахилы строят гнезда из минерального вещества, пропитан- 
ного слюной, и смолы, как например М. ericetorum Lep. 

В Хоперском государственном заповеднике Воронежской области 
автору удалось найти 4 вида мегахил: М. bombycina Rad., М. centuncularis 
L., M. rotundata Е. и M. argentata Г. | 


БИОЛОГИЧЕСКИЕ И ЭКОЛОГИЧЕСКИЕ ДАННЫЕ 


Из названных четырех видов в Хоперском заповедникё и его окрест- 
ностях наиболее обычной и имеющей хозяйственное значение является 
М. bombycina Latr. Это самый крупный из упомянутых видов. Остальные 
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три вида встречались лишь изредка, в равной мере как в степных, так 
и в лесных участках. М. bombycina предпочитает открытые степные места 
и опушки леса; она избегает даже поляны. 

Появляется М. bombycina во второй половине июня. Время появления 
самцов: 19 УІв 1950 r., 16 VI в 1951 г.; время появления самок: 23 VI 
в 1950 r., 19 VI в 1951 г. Таким образом, самки появляются несколько 
позднее самцов. Недели две и даже более они кормятся на цветах, так 
как им нужно время для созревания. Гнездятся они обычно в бревнах 
строений со старыми ходами златок и усачей; очень часто B тростниковых 
крышах сараев и домов, где устраивают гнезда в полостях тростинок. 
Они селятся в общем там, где отродились, и таким образом обнаруживают 
стремление к колониальности. Как в 1950 г., так и в 1951 г. гнезда ме- 
гахил с еще не вышедшими из гнезд пчелами, были заблаговременно 
собраны вначале июня. Собранные гнезда помещались возле «улья Da6pa»— 
небольшого дощатого ящика со вставленными в него изнутри тростин- 
ками, открытыми со стороны фасада и закрытыми естественными междо- 
узлиями на заднем конце (Малышев, 1931 : 24). После вылета из собранных 
гнезд мегахилы поселялись в ящике. 

При выборе тростинок для гнездований мегахила посещает преиму- 
щественно южные стороны строений, а также юго-восточные и юго-запад- 
ные, но избегает северных. Мегахила предпочитает тростинки диаме- 
тром 6—11 мм и глубиной от 8 до 22 см. 

Сначала пчела вычищает сор из полости тростинки и выскабливает 
ее изнутри. Затем она начинает приносить в тростинку кусочки зеленых 
листьев для постройки гнезда. Иногда постройка ячеек начинается от 
самого междоузлия тростинки, т. е. от естественной перегородки тростинки, 
а иногда немного отступя от дна полости. Это наблюдается и в коротких, 
и в длинных тростинках, а следовательно не зависит от длины занимае- 
мой полости. Если постройка начинается отступя от дна тростинки, TO 
пчела сначала забрасывает в полость кусочки листьев неправильной 
формы. Затем она складывает эти кусочки в виде грубой воронки или 
«фунтика». На этот сверток пчела накладывает круглые листочки листьев, 
диаметром равные диаметру полости тростинки. Из этих круглых кусоч- 
ков образуется пробка в виде зеленой перегородки. Кусочки своими краями 
прижимаются к эпидермису тростинки. Такая перегородка состоит обычно 
из 4—11 круглых кусочков листа. 

Построив перегородку, пчела приносит продолговатые кусочки ли- 
стьев; задний конец такого кусочка загибается и прижимается к попе- 
речной перегородке. Это — дно ячейки, а остальная часть продолгова- 
тых кусочков образует бока ячейки, т. е. ее боковые стенки. Продол- 
говатых кусочков обычно приходится от 4 до 6 на одну ячейку. Края их 
заходят друг за друга так, что образуется сплошная выстилка ячейки. 
При укладке кусочков пчела помещает их верхней гладкой поверхностью 
внутрь и, кроме того, выглаживает их изнутри. Поэтому внутренняя. 
поверхность ячейки гладкая и блестит, как полированная. 

Построив ячейку, мегахила приступает к ее снабжению. Войдя в ячейку, 
нчела опускает принесенную капельку меда у дна ячейки, а затем уже 
счищает с себя пыльцу, которой набита ее брюшная щетка. В широких 
тростинках это делается просто, а в узких мегахиле приходится, пятясь 
задом, залезать в тростинку. Из принесенных в тростинку меда и пыльцы 
пчела приготовляет кашицу. Кашица не вязкая, за иглой не тянется. 
На вкус она сладкая с кислинкой. Собранная с чертополоха кашица — 
малинового цвета, а с подсолнечника — желтая. Кашицей заполняется 
задняя часть ячейки, на 4—10 MM, в зависимости от ширины 
ячейки. Передняя поверхность запаса провизии скошена сверху 
вниз. 
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В средину верхнего участка провизии втыкается яйцо задним концом. 
Передний конец яйца торчит вперед и вниз (рис. 2). Отложив яйцо, ме- 
гахила закрывает ячейку крышечкой. Крышечка делается опять из круг- 
лых кусочков листа, которые обычно слегка вогнуты спереди, образуя 
подобие блюдечка. Круглых кусочков может быть 4—6. Они плотно при- 
жаты друг к другу. В законченной ячейке между крышечкой и боковыми 
продолговатыми кусочками листьев часто остаются просветы, которые 
уже потом личинка закрывает экскрементами. 

Длина ячейки от дна до крышечки 13 мм. Толщина крышечки около 
4—5 мм. Крышечка законченной ячейки является дном для следующей 
ячейки. Вторая ячейка строится таким же образом, как и первая. Число 
ячеек в одном гнезде обыкновенно бывает 4—5, но иногда доходит и 
до 8. Между входным отверстием гнезда и последней ячейкой пчела оста- 


Рис. 2. Вскрытая ячейка мегахилы (Megachile bombycina Rad.). 
Видны провизия и яйцо. 


вляет полость, в переднем участке которой обычно устраивает завал из 
неправильных кусочков листьев. 

Наконец, у самого входа в гнездо делается массивная гнездовая пробка 
из зеленых круглых кусочков, склеенных между собою по краям жеван- 
ной массой. Таким образом, вся пробка притирается к стенкам тростинки. 
К наружной стороне гнездовой пробки примазываются соринки из со- 
ломы, древесная труха, белые хлопья эпидермиса из соседних трости- 
нок, а иногда даже мед и глина, взятые на стенах строений. Толщина 
пробки достигает 8 мм. 

Иногда гнездовая пробка устраивается сложнее, и тогда она состоит 
из 2—3 частей. В гнездах М. bombycina гнездовая пробка до самого 
края тростинки не доходит. 

При благоприятной погоде постройка ячейки, снабжение ее прови- 
зпей, откладка яйца и закрывание крышечкой продолжаются 2—3 дня. 
Время укладки отдельных кусочков листа длится от нескольких секунд 
до нескольких минут, в зависимости от того, что делает пчела: примазы- 
вает ли и пережевывает ли кусочек листа или просто помещает его на 
место. 

Закончив работу с первым, основным гнездом, мегахила принимается 
за постройку второго, дополнительного. Основные (первые) гнезда де- 
лаются быстрее, дополнительные — медленнее. В общем постройка гнезд 
длится с начала июля до половины августа. 

Дополнительные гнезда устраиваются с меньшим числом ячеек (1—3) 
и бывают с разными неправильностями. Случалось наблюдать, что пчела 
может делать и третье гнездо, т. е. второе дополнительное. Оно обычно 
также с небольшим числом ячеек и отличается еще большей неправиль- 
ностью. Так, оно может быть набито только кусочками листьев без ячеек 
и запечатано, или же ячейки могут быть без яиц, или провизия и яйцо 
положены B недостроенную, почти без боковых стенок ячейку. 


s 
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Развитие яйца продолжается 5—6 дней. Личинка после выхода из 
яйца торчит головным концом вперед (рис. 3). Через несколько часов 
она опускает голову вниз на провизию и начинает цитаться. Вскоре она 
выедает на провизии ямку и еще больше опускается головой вниз, ло- 
жась брюшной стороной прямо на провизию. По мере роста задняя часть 
личинки постепенно отстает от провизии спереди назад, а через неделю 
личинка падает на дно ячейки. Здесь, лежа на боку в согнутом положении, 
личинка продолжает питаться. Дефекация начинается вскоре после 
падения личинки на дно ячейки. Комочки экскрементов личинка скла- 
дывает в передней частия чейки и оплетает их паутиной. Поэтому при 
вскрытии и опрокидывании ячейки они большей частью He высыпаются, 
а остаются висеть на длинных 
нитях паутины. Некоторые ко- 
мочки пристают к липким стен- 
кам ячейки. Как уже отмеча- 
лось, просвет в боковых стен- 
ках ячейки около крышечки 
личинка заделывает комочками 
своих экскрементов. Закончив 
поедание провизии, дней через 
20 после начала питания, ли- 
чинка делает кокон, не при- 


Aqua му HARARON CUCMHANE= cpi g, Две вскрытых ячейки из гнезда Mera- 
ной формы. Кокон прилегает К хилы (Megachile bombycina Rad.) с молодыми 
стенкам ячеики, но не прикре- кормящимися личинками на провизии. 
пляется к ним. 

М. bombycina зимует в фазе личинки в коконе; окукливается она 
следующей весной, в мае. В течение месяца лежит непигментированная 
куколка, которая лишь постепенно пигментируется. Выход пчел из ячеек 
происходит во второй половине июня. 

Румынский исследователь Поповици-Бацнозану (Popovici-Baznosanu, 
1907) находил гнезда М. bombycina в Молдавии в тростниковых крышах; 
он дал подробное описание устройства уже готовых, содержавших коконы 
гнезд. Из гнезд, хранившихся у него в течение зимы в едва отапливаемой 
комнате, развившиеся пчелы вышли в начале июля, тогда как в другой 
раз, при хорошей ежедневной топке помещения, они вышли 15 У. При 
выходе мегахил из перезимовавших гнезд исследователь обнаружил, 
что некоторые гнезда содержат особей лишь одного пола; отсюда он де- 
лает вывод, что мегахилы не помещают все свои яйца в одно гнездо, 
а должны строить другое. 

Гнездование четырех упомянутых видов мегахил в общем сходно, 
но имеются некоторые характерные для каждого вида отличия. 


СРАВНИТЕЛЬНЫЕ ДАННЫЕ ПО ГНЕЗДОВАНИЮ 


1) Megachile bombycina Rad. (рис. 4). 


При вскрытии гнезд видны поперечные перегородки, состоящие каждая 
из нескольких круглых кусочков. Число ячеек хорошо видно. Кусочки 
листьев B перегородках, склеенные между собой жеванной массой, при- 
креплены к стенкам полости. Боковые продольные кусочки тоже прима- 
зываются друг к друту и к стенке тростинки. Число продолговатых листьев 
не велико — от 4 до 6, причем они доходят только до поперечной перего- 
родки, а иногда и не доходят до нее; в последнем случае крышечка ячейки 
построена несколько отступя. Образовавшийся таким образом просвет 
закрывается экскрементами личинки. 
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Гнездовая пробка находится несколько отступя от устья тростинки, 
обычно на 4—6 мм или несколько больше. Наружная стенка этой пробки 
состоит не только из пережеванной зеленой массы, но и из других суб- 
стратов — древесных волокон и других растительных веществ, а иногда 
мела и глины. Гнездовая полость имеет в диаметре 7—11 мм. 

2) Megachile centuncularis L. (рис. 5). 

При вскрытии гнездовой полости совсем He видно поперечных перего- 
родок. Боковые продолговатые кусочки применяются в большом коли- 


Рис. 4. Вскрытая тростинка с частью гнезда Megachile bombycina Rad. 
Видны 3 ячейки и поперечные перегородки. 


честве. Одна ячейка входит в другую примерно на одну треть ее длины, 
в результате получается впечатление цельной сигары, сделанной из 
листьев. Гнездовая пробка находится в самом устье тростинки и закры- 
вается снаружи цельным кусочком листа, примазанным по краю зеленой 


Рис. 5. Вскрытая тростинка с частью гнезда Megachile centuncularis L. 


жеванной массой. Посторонних примесей нет. Селится в тростниках 
различного размера, но обычно в более узких, чем М. bombycina. 


3) Megachile rotundata Г. 


В отличие от предыдущих она применяет обычно не зеленые листочки, 
а желтые и бурые. При вскрытии гнезда поперечных перегородок не 
видно, так как ячейки, как и y М. centuncularis, находят на одну треть 
одна в другую и также не прикрепляются к стенкам полости. Гнездо- 
вая пробка состоит из круглых кусочков без пережеванной массы и до- 
полнительных частиц, но помещается не в устье тростинки, а значительно 
глубже. Тростинку употребляют с более узким диаметром (5—6 мм). 


4) Megachile argentata F. 

Гнезд этого вида автору найти не удалось. Ilo данным Нильсена (1915), 
эта пчела гнездится в земле, на дюнах, в местах со скудной раститель- 
ностью, иногда в таком количестве, что одним взмахом лопаты можно. 
выкопать несколько сот ячеек. Гнездо состоит из прямого канала, KOTO- 
рый уходит вглубь на 5—10 см и содержит большей частью от 2 до 5 ячеек. 
Пчела срезает кусочки листьев на сирени, иве, ракитнике (золотой дождь), 
белой акации и диком винограде (Нильсен, 1915 : 14). 
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Автору удалось найти следующие растения, поврежденные M. bom- 
bycina: шиповник (Rosa canina L.), белая акация (Robinia pseudoaca- 
cia L.), вишня (Prunus cerasus L.), малина (Rubus idaeus L.), жимолость 
(Lonicera xylosteum L.), ясень (Fraxinus excelsior L.), дикий виноград 
(Parthenocissus quinquefolia Planch), мальва (Althaea rosea Cav.), лебеда 
(Chenopodium glaucum L.), дуб (Quercus robur L.). 

Из названных растений больше всего повреждались шиповник и бе- 
лая акация. Листья кустов шиповника настолько бывают изрезаны, что 
сама мегахила, видимо, затрудняется найти цельный или мало поврежден- 
ный лист: она долго кружится над кустом, садится на лист, начинает 
резать, бросает и снова поднимается, пока не найдет подходящего места 
для вырезывания. На сильно поврежденных кустах она часто начинает 
резать и бросает, если лист уже испорчен. Степень изрезанности листьев 
может достигать 90%. Вырезывание листа происходит быстро; например, 
продолговатый кусочек листа вырезывается в течение 12.3, 13, 15.1, 
33 секунд; круглый кусочек — за 6.4, 7.5, 8.1, 6.5, 6.2 секунды. 

Мегахила предпочитает листья нежные и не старые; грубые листья 
она избегает, но и очень молодые, еще со светлой зеленью, берет реже. 

Покружившись над кустом и найдя подходящий лист, она садится 
на его край и немедленно начинает работать хвалами. Мегахила режет 
с края листа по кругу или эллипсу, в зависимости OT того, какой формы 
кусочек ей нужен. Садиться пчела может и снизу листа, но чаще сверху 
и на самый край листа, цепляясь за него ножками. Она держится при 
этом с обеих сторон листа — верхней и нижней, именно за то место, 
которое потом будет вырезано. Отрезанный кусочек под тяжестью пчелы 
свисает, и при последнем нажиме жвал, пчела взлетает, держа кусочек 
листа между ногами. Автору приходилось наблюдать, что мегахилы пред- 
почитают резать листья на близком расстоянии от их гнезд. 

Как работает при вырезывании листа М. centuncularis описал еще 
Реомюр (Réaumur, 1748 : 131—140), 

Фабр указывает, что мегахилы могут резать листья с различных 
растений, но «первое условие, нужное для пчелы, — это, чтобы куст 
был вблизи гнезда... второе условие — чтобы ткань листа была тонкая 
и нежная» (Фабр, 1906: 509). 


ПАРАЗИТЫ ЛИСТОРЕЗНЫХ ПЧЕЛ 


В гнездах M. bombycina автору удалось обнаружить ряд паразитов: 1 

1) пчелу-кукушку (Coelioxys popovici Fr.) — вышедшая из яйца 
личинка паразита уничтожает личинку мегахилы и питается ее прови- 
зпей; | 

2) мелиттобию (Melittobia acasta Westw., сем. Chalcididae) — о ней сооб- 
щается ниже; | 

З) наездника (Gasteruption caudatum Szepl., сем. Gasteruptionidae) — 
согласно литературным данным (Малышев, 1949 : 27), этот наездник 
должен откладывать яйцо на яйцо мегахилы; 

4) моль-эфестия (Ephestia sp.) — откладывает яйца на провизию 
мегахилы, а ее гусеницы поедают эту провизию. 

‚ Из названных паразитов наиболее многочисленным является мелит- 
тобия (Melittobia acasta Westw.). Эта маленькая хальцида, в полтора милли- 
метра длиной, забирается в ячейку мегахилы во время работы пчелы, 
когда ячейка еще. не запечатана. Здесь, в ячейке, она ждет, пока личинка 
пчелы кончит питание. Когда личинка мегахилы становится взрослой, 


1 Все упомянутые паразиты определены С. И. Малышевым. 


32 М. С. МАЛЫШЕВА 


мелиттобия начинает питаться гемолимфой личинки мегахилы. Для этого 
она делает яйцекладом очень мелкие проколы в коже личинки. Мелит- 
тобия колет в различных местах тела; в результате этих уколов личинка 
мегахилы парализуется. 

Мелиттобия откладывает массу яиц ‘на поверхность тела личинки. 
Подсчеты дали следующие цифры: на одной личинке 570 яиц, на второй 
246, на третьей 636. Яйца мелиттобии очень мелкие и такие же бледные, 
как и тело жертвы. Простым глазом они не видны; считать их можно 
только под бинокуляром. Поэтому ради удобства подсчитывались не 
самые яйца, а вышедшие из них. личинки. 

Через 2—3 дня после откладки яиц из них выходят личинки мелит- 
тобии и принимаются сосать жертву. При этом они все время остаются 
на поверхности тела личинки мегахилы. 

Через две недели после откладки яиц, личинки мелиттобии закан- 
чивают питание и выделяют экскременты. Таким образом, питание их 
длится дней 10. Куколки постепенно темнеют, а спустя неделю-полторы 
выводится новое поколение мелиттобии. Все развитие мелиттобии в лет- 
нее время длится около трех недель. 

После спаривания молодые самки мелиттобий выходят из опусто- 
шенных гнезд мегахил. Немногочисленные, с недоразвитыми крыльями, 
самцы остаются в ячейках. 

Зимуют окончившие питание, но не выделившие экскрементов взро- 
слые личинки мелиттобии. Весной происходит их окукливание. Кры- 
латые мелиттобии выходят в мае. Они тогда же могут забираться в зимо- 
вавшие гнезда мегахил, если в гнездах недостаточно плотные пробки или 
за зиму в них образовались хотя бы малейшие трещины. Так, в середине 
мая, когда мелиттобии стали выходить из собранных нами зараженных 
гнезд, они проникли почти во все гнезда мегахил, лежавшие тут же на 
столе. 

Мелиттобия очень охотно откладывает яйца и на куколок мегахил, 
как на пигментированные, так и на непигментированные. Однако 
в случае затвердевания хитина куколки пчелы, личинка мелиттобии не 
в состоянии на них питаться до конца и погибает. Но и зараженная ме- 
литтобией куколка пчелы прекращает свое развитие — она не в состоянии 
превратиться во взрослую фазу и тоже гибнет. 

Молодые, окрылившиеся самки мелиттобий способны не только пере- 
ползать из гнезда в гнездо, но и летать. 

В литературе есть указание, что мелиттобии не способны летать (Ма- 
лышев, 1911 : 41). Это, очевидно, относится к самкам, которые уже OT- 
кормились на теле жертвы и имеют развитые яичники. 

Автору приходилось наблюдать, как молодые мелиттобии летели из 
банки, в которой они были, через стол на окно к свету. Чтобы лучше 
видеть полет мелиттобий, стол застилался белой бумагой. Летят мелит- 
тобии прямым энергичным полетом. Значит они способны к активному 
расселению. Возможно, что мелиттобия способна переселяться и как 
«пассажир» на пчеле. 

В естественных условиях при развитии на личинках мегахилы ме- 
литтобия, по-видимому, может дать три поколения в году: 1-е в мае— 
июне на куколках предыдущего поколения пчелы; 2-е в июле на личин- 
ках в новых гнездах мегахил; 3-е поколение развивается тоже на личин- 
ках мегахил во второй половине августа и тогда остается на зимовку на 
стадии взрослых личинок в коконах мегахилы. 

Автором были сделаны попытки разводить мелиттобий на взрослых 
гусеницах крапивной огневки (Sylepta ruralis Scop.). Несмотря на то, 
что гусеницы имеют очень нежные покровы, мелиттобии ими все-таки 
пренебрегали. 
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По литературным данным, мелиттобии паразитируют в гнездах раз- 
личных OC и пчел, например на личинках ос — одинеров (Odyncrus Latr.), 
трипоксилов (Trypoxylon Latr.), пелопеев (Sceliphron Н.). Из одиночных 
пчел они паразитируют в гнездах антофор (Anthophora Latr.), селящихся 
в земле в сухих глинистых обрывах. Мелиттобия была обнаружена в гнез- 
дах шмелей (Bombus Latr.), а также в куколках (пупариях) двукрылых — 
на домашних мухах и тахинах (Musca domestica L., Tachina Mg.: Picard, 


1922 : 302). 


ПРАКТИЧЕСКИЕ МЕРОПРИЯТИЯ ПО СНИЖЕНИЮ ВРЕДА 
ОТ ПЧЕЛ-ЛИСТОРЕЗОВ НА ЛЕСНЫХ ПОЛОСАХ 


Там, где есть угроза со стороны пчел-листорезов для основных цен- 
ных пород — ясеня и дуба, представляется целесообразным устраивать 
приманочные посадки из шиповника. Как показали наблюдения, мега- 
хила предпочитает листья шиповника всем другим породам растений. 
Для лучшего эффекта следует с весны подрезывать старые ветки ши- 
повника, чтобы к июню получить как можно больше новых побегов с мо- 
лодыми листьями, которые мегахила предпочитает. Этим путем листо- 
резная пчела будет отвлечена от других повреждаемых ею пород. 

В конце лета, когда закончится работа мегахил, шиповник дает массу 
новых побегов и успешно восстанавливает свое нормальное состояние, 
если перепадут дожди, что обычно и бывает к осени. 


ЗНАЧЕНИЕ ПЧЕЛ ЛИСТОРЕЗОВ В ОПЫЛЕНИИ 
СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫХ КУЛЬТУР 


При обследовании пыльцы, собранной М. bombycina, бросается в глаза, 
что ее медвяная кашица бывает обычно двух сортов: красновато-лило- 
ватая, собранная с чертополоха (Carduus), и желтая, собранная, насколько 
удалось выяснить, только с подсолнечника (Helianthus annuus), В при- 
родной обстановке приходилось встречать М. bombycina именно на цве- 
тах этих растений. Кроме того, они встречались на цветах русского ва- 
силька (Centaurea ruthenica). 

При наблюдениях за опылителями на цветущих полях подсолнечника 
мегахила попадалась не часто. Так, при выслеживании в течение часа 
на площади 5 кв. м, нам удалось заметить 4 особи М. bombycina, 10 шме- 
лей и около полусотни медоносных пчел. В других случаях, при равных 
условиях, наблюдалось от 0 до 4 особей M. bombycina в течение часа 
на участке в 5—6 кв. м. Наблюдения велись как в первую половину дня, 
так и во вторую, на расстоянии примерно около 100 м от колоний 
М. bombycina. На большом удалении (6—8 км) от колоний мегахилы на 
цветущих полях подсолнечника не встречались. 

Что касается М. centuncularis, то она попадалась на цветах цикория 
обыкновенного (Cichorium inthybus), на цветах русского василька (Сеп- 
taurea ruthenica) и на цветах ноготков (Calendula officinalis). 

М. rotundata можно было видеть в начале августа на цветах донника 
лекарственного (Melilotus officinalis). 

Ha rpeusxe, эспарцете и тыквенных растениях мегахила нам вовсе 
не встречалась. 

В литературе есть указание, что некоторые виды мегахил посещают 
различные культурные растения. Так, например, М. pilidens Alfk. опы- 
ляет на Украине бахчевые культуры (огурцы и дыни) (Невкрыта, 1950 :9); 
M. argentata F., M. pilidens Alfk., M. maritima Kby. и M. saussurei 
Rad. хорошо посещают люцерну (Попов, 1951 : 71, 72); M. analis Nyl. 
тоже посещает цветы люцерны (Пономарев, 1950 : 438); M. nigriventris 
Schenk. посещает цветы клевера и люцерны (Sieber, 1925 : 22). 
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SUMMARY 


The article contains a description of the author’s studies of nesting habits 
of three species of Megachile (Megachile bombycina Lat., M. centuncularis L. 
and M. rotundata F.) made during two summer seasons in the region of 
the Khoper State Reservation. All these species make their nests in natu- 
ral cavities, especially in reeds used for roofs. There are however charac- 
teristic differences in nesting habits between these species. 

In the nests of M. bombycina Latr. the transverse partitions, separating 
the cells, are attached directly to the walls of the nest cavity, while the 
longitudinally arranged leaf-fragments, with which the side-walls of the 
cells are lined, either just reach these partitions, or frequently do not reach 
them at all. The external walls of the closing plug, made at some distance 
from the end of the reed, consists not only of the chewed green mass, but 
contains also other particles — both wood and mineral — brought from outside. 

` No transversal partitions are found in dissected nests of the other. two 
species, the side-walls of each previously built cell completely overlapping 
the base of the: next cell. In М. centuncularis L. the closing-plug is made 
at the very outside entrance of the nest and is covered from outside with 
a single leaf-fragment with no admixture of any alien particles. М. rotun- 
data F. uses brown and yellow leaf-fragments more frequently then those 
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excised from green leaves. The closing plug is made at a considerable dis- 
tance from the outside entrance of the nest. 

Melittobia acasta Westw. was observed to be the most dangerous parasite 
for megachilids. A female of this species deposits sometimes over five hund- 
red (up to 636) eggs on one fully developed larva of Megachile (in sum- 
mer). The duration of the development of M. acasta is about three weeks. 

The females of M. acasta that emerge in spring, penetrate into the last 
year’s nests of Megachile and deposit their eggs on developing pupae. 

The three Megachile species studied are serious pests that sometimes 
damage up to 80—90 per cent of all leaves of young trees by excising frag- 
ments used as material for nests. 


ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XXXVII, 2, 1958 
REVUE d'ENTOMOLOGIE de l'URSS 


B. M. Глухова 


О ТИПАХ НАПАДЕНИЯ МОКРЕЦОВ РОДА CULICOIDES LATR. 
(DIPTERA, HELEIDAE) 


[У. M. GLUCHOVA. DIFFERENT TYPES OF ATTACKING IN CULICOIDES LATR. 
(DIPTERA, HELEIDAE)] 


Для летающих кровососущих двукрылых известны два типа нападе- 
ния — активный поисковый лёт и подстерегающее нападение (Бекле- 
мишев, 1942, 1945). При активном лёте насекомые активно отыскивают 
добычу, улетая иногда на значительные расстояния. При подстере- 
гающем типе нападения голодные самки, находящиеся в нижнем ярусе 
травяной растительности, сидят неподвижно и взлетают лишь при по- 
явлении объекта кровососания (человека или животного) в их непосред- 
ственном окружений. Тогда эти потенциально активные самки взлетают 
и переходят к активному преследованию добычи. При определенных 
значениях микроклиматических факторов такие самки переходят к актив- 
ному поисковому лёту. Как показано Мончадским (1946, 1950, 1953, 
1956), основным фактором, стимулирузющим активный лёт и нападение 
комаров, является свет. При быстрой смене освещенности в вечерние 
и утренние часы происходит переход к активному поисковому лёту, 
а температура при этом определяет количественную сторону нападения 
комаров. Подобные данные относительно мошек приводятся Берзиной 
(1953). 

Мокрецам, как показали наши наблюдения, свойственны оба упомя- 
нутые выше типа нападения, причем подстерегающий тип у мокрецов 
осуществляется в двух формах: путем взлета при приближении объекта 
кровососания и без взлета — путем непосредственного наползания на 
него. 

В часы восхода и захода солнца на полянах и на других освещаемых 
солнцем открытых участках голодные самки мокрецов массами вьются 
в воздухе. Особенно большое количество их наблюдалось вокруг пасу- 
щихся животных. Мокрецы тучами летали вокруг и буквально облепляли их. 
В эти часы происходит активное отыскивание добычи, активный лёт 
мокрецов. При этом происходит перераспределение мокрецов по местности 
из лесных в более открытые и освещенные стации. Фактором, вызывающим 
активный лёт мокрецов, как и у комаров, является быстро меняющееся 
освещение, происходящее на фоне оптимальных значений температуры. 

В часы, когда активного лёта нет, нападение мокрецов продолжается, 
но тип его меняется. Хотя в воздухе нет вьющихся мокрецов, но при 
попадании человека или животного в места их обитания очень скоро 
вокруг них начинают летать мокрецы. Это индуцированный лёт, лёт на 
добычу. 

В отличие от активного лёта, который продолжается и после того, 
как объект нападения исчезает, индуцированный лёт уже через He- 
сколько минут после этого прекращается. 
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Кроме того, нам неоднократно приходилось наблюдать наползание 
мокрецов. Наряду с вьющимися вокруг добычи и летящими на нее мокре- 
цами всегда можно заметить мокрецов, ползущих вверх с земли по но- 
гам человека и животных. А когда условия для лёта мокрецов мало бла- 
гоприятны, можно наблюдать только ползущих мокрецов. Они довольно 
быстро ползут, делая время от времени короткие перелеты. 

Для выяснения закономерностей упомянутых типов нападения, со- 
отношений между ними и их изменений в течение суток, были проведены 
серии круглосуточных учетов по следующей методике. 


Лошадь, служившая приманкой, привязывалась на учетной площадке, располо- 
женной на небольшой поляне в лесу. После пятиминутной экспозиции мокрецы сни- 
мались с лошади при помощи стеклянной воронки диаметром 9.5 см. На дно ее поме- 
щалась ватка с хлороформом, и затем воронка прикладывалась к середине живота и 
к участку живота между передними ногами, причем край, обращенный к собирающему, 
слегка опускался и заморенные мокрецы стряхивались кисточкой. 

Перед началом экспозиции на ноги лошади одновременно наклеивались полосы 
бумаги (кальки), обильно смазанные касторовым маслом. При этом основная масса 
ползущих мокрецов прилипала к ним и могла быть учтена. По окончании пятиминут- 
ной экспозиции липучки снимались и одновременно брались мокрецы с живота лошади 
при помощи воронки. 

Таким образом, по сборам с липучек можно было судить о численности наполза- 
ния, по сборам воронкой — о численности лёта. Так как сбор воронкой представляет 
лишь часть налетевших мокрецов, количественного соотношения всех налетевших 
и наползших мокрецов помещенные ниже таблицы и графики, за исключением рис. 2, 


не отражают. / 


В табл. 1 представлены результаты круглосуточной серии учетов 
(проведенных 11—12 августа 1955 г.), показывающие общий характер 
наползания и лёта мокрецов и изменения их в течение суток. Наползание 
мокрецов изменяется в течение суток параллельно изменениям лёта, 
т. е. оно имеет вечерний максимум, ночное понижение численности, утрен- 
ний максимум и дневное отсутствие наползания. При этом лёт прекра- 
щается раньше, чем наползание (в 11 час. лёт прекратился, а наползание 
продолжалось до 14 час.). 


Таблица 1 


Суточный ритм наползания и лёта мокрецов 11—12 августа 1955 г. 


Часы суток 


15 | 17 | 19 | 20 


21 


22 | 2 


N 


Число MOK- наползших . .| 8 9 | 58 | 198 | 254 | 151 | 128 | 194 |1128| 158] 4 | 0 
крецов налетевших. .| О 5 


Следовательно, когда условия для нападения наименее благоприятны, 
мокрецы только наползают, а лёт отсутствует. По мере улучшения усло- 
вий для нападения наползание увеличивается, снижаясь при их откло- 
нении от оптимума, и затем начинается лёт. 

На рис. 1 изображены соотношение между лётом и наползанием мокре- 
цов и изменения этого соотношения в течение суток 11—12 августа. Для 
этого сумма сборов воронкой и с липучек принималась в каждом учете 
за 100. Как видно из рисунка, днем, когда условия для нападения далеки 
от оптимума (сильный свет и высокая температура), имеет место только 
наползание (100%). К вечеру найолзание увеличилось, но удельный Bec 
его уменьшился, так как начался лёт. 
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Такое соотношение держалось в течение вечернего максимума. Ноч- 
ное понижение активности нападения характеризовалось уже другим 
соотношением: наползание относительно увеличилось при абсолютном 
его понижении. Утром наползание сильно возросло и относительно, 
и абсолютно. 

Лёт мокрецов значительно усилился (от 35 экз. на 1 учет ночью до 
174 экз. утром), хотя относительно наползания изменение его было не- 
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Рис. 1. Процентное выражение соотношения лёта и наползания 
мокрецов в течение суток 11—12 августа 1955 г. 


Косая штриховка — налетевшие мокрецы; без штриховки — на- 
ползшие мокрецы. 


значительно. Наконец, днем к 11 час. лёт мокрецов прекратился и напа- 
дение их происходило лишь в форме наползания, а к 13 час. оно совсем: 
отсутствовало. 

На рис. 2 представлены количественные соотношения всех наполз- 
ших мокрецов ко всем налетевшим. Количество последних было уста- 
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Рис. 2. Количественное соотношение лёта и наползания мокрецов 
11—12 августа 1955 г. 


Штриховка — наползшие мокрецы; белое — налетевшие мокрецы. 


новлено следующим образом. Проведенный 10 августа пятиминутный учет 
‚с использованием учетного полога показал общее количество налетев- 
ших и наползших мокрецов за 5 минут (1444 мокреца). По погодным усло- 
виям 10 и 11 августа были очень сходными (учет 10 августа был прове- 
ден при температуре 10.1°, освещенности 901.8 люкса и полном безвет- 
рии; 11 августа — при температуре 8.6°, освещенности 791 люкс и без- 
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ветрии). За количество всех наползших мокрецов мы приняли макси- 
мальное число (253 экз.) прилипших к липучкам за один пятиминутный 
учет вечером 11 августа. Вычитанием из общего количества мокрецов 
всех наползших мокрецов получили число налетевших мокрецов, и за- 
тем, разделив ero на число мокрецов, собранных воронкой, мы получили 
коэффициент, равный 9. Для того, чтобы узнать число налетевших мокре- 
цов в каждом пятиминутном учете, мы умножили количество мокрецов, 
собранных воронкой в данном учете, на этот коэффициент. Сумма всех 
налетевших и всех наползших мокрецов в каждом учете ‘принималась 
за 100. 

Характер соотношения наползших и налетевших мокрецов тот же, 
что и в табл. 1. Что касается количественного соотношения, то, как по- 
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Рис. З. Процентное выражение соотношения лёта и наползания мокрецов в течение 
суток 8—9 сентября 1955 г. 


Косая штриховка — налетевшие мокрецы; бег штриховки — наползшие мокрецы. 


казывает рис. 2, лёт мокрецов численно выше наползания в течение вечер- 
него и утреннего максимумов и ночью, когда нападение держится еще 
на достаточно высоком уровне. Днем, при ухудшении условий для напа- 
дения, лёт прекращается, остается только наползание до тех пор, пока 
нападение не прекратится полностью. 

Результаты круглосуточной серпи учетов, проведенных с применением 
липких колец 8—9 сентября, представлены в табл. 2 и рис. 3. 


Таблица 2 
Суточный ритм наползания и лёта мокрецов 8—9 сентября 1955 г. | 


Часы суток 


6 


— |__| | a 


30 |110 | 235 | 97 | 5 8 | O | 32 |131| 8 | 20] 85 


Число MOK- [| наползших . 
3 9| 45| 21 | 2 5 0 5 | 17] 0 4 4 


рецов . налетевших . 


Характер наползания и соотношение лёта и наползания в общем Te же, 


как и в табл. 1 и рис. 1 и 2, что еще раз подтверждает описанное выше 
явление. 


Следует отметить, что характер суточного ритма 11—12 августа и 
8—9 сентября различен. 11—12 августа нападение мокрецов ночью было 
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довольно заметным (минимальное за 1 учет ночью: налетевших 35 экз., 
наползших 103 экз.), а 8—9 сентября оно прекратилось вследствие низ- 
ких температур. 11—12 августа утренний максимум численно был зна- 
чительно выше вечернего, а 8—9 сентября численное соотношение утрен- 
него и вечернего максимумов. было обратное. Эти отличия, как видно из 
табл. 2 и рис. 3, сказались и на наползании мокрецов. 

В учетах с использованием липучек встречалось несколько видов. 
мокрецов. 

Поскольку материал, имевшийся в нашём распоряжении, невелик, по- 
дробного анализа видовых различий в формах нападения провести нельзя. 
Отметим лишь некоторые отличия у массовых видов Culicoides grises- 
cens Edw. и C. pulicaris L. 

В табл. З даны результаты круглосуточной серии учетов 8—9 cen- 
тября. Сумма наползших и налетевших мокрецов каждого вида прини- 
малась за 100. Как видно из этой таблицы, с началом вечернего максимума 
(17 час.), когда y C. grisescens Edw. уже начался лёт, y С. pulicaris L- 
имеет место только наползание, затем лёт начинается и y C. pulicaris L. 
Увеличение его к 23 час. до 50% является результатом случайности, 
так как налетел 1 мокрец и 1 наполз. Причем условия для нападения 
в течение вечернего максимума были оптимальны для обоих видов. 


Таблица З 


Соотношение лёта и наползания y C. grisescens Edw. и С. pulicaris L. 
в течение 8—9 сентября 1955 г. 


Часы суток 


15 | 17 | 19 [20 |93 | 2 | в | 7 | 9 | 12 | 15 | 17 
C. grisescens Edw. 

E EE наползших | 86 | $5 | 80 | 82 | 67 | 50 | o | 87 | 40 |100| 80 | 95 
(B O) y налетевших | 14 | 15 | 20 | 18 | 33 |50| 0 | 13] во | 0 | 20] 5 
C. pulicaris L. 
д0 Epe | наползших |100 | 100 | 96 | 80 |50 o | о | o |97 |100 эз | 95 
(в Of) у налетевших | 0 0 4 015010 0 0 30 7 5 

0 


Ночью нападений С. pulicaris L. не было, а С. grisescens Edw. напа- 
дали единично, поэтому полученное соотношение, ‘по-видимому, тоже 
носит случайный характер. В утренний максимум наиболее заметна раз- 
ница в нападении этих двух видов. Если для С. grisescens Edw. характерно 
уже наличие значительного лёта, то у С. pulicaris L. нападение осущест- 
влялось в большой степени в форме наползания. Днем нападений 
C. grisescens Edw. не было, a C. pulicaris L. лишь наползали. Далее к Be- 
черу соотношение лёта и наползания было такое же, как и вечером 8 сен- 
тября. 

Таким образом, анализ активности нападения мокрецов позволил 
установить, что основным типом нападения мокрецов является подсте- 
регающий тип, который осуществляется в двух формах — наползания 
и индуцированного лёта. Лишь в периоды захода и восхода солнца мок- 
рецы переходят к активному поисковому лёту. 

В заключение приношу благодарность А. С. Мончадскому за помощь 
в работе. 
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SUMMARY 


Two types of attacking have been observed in a number of Culicoides 
species — the active search-flight type and the watch-type. The active 
search-flight is stimulated by rapid changes in the intensity of light within 
the optimal limits of temperature. The watch-type was observed in poten- 
tially active hungry females, that stay in day-time in the lower layer of 
grass and attack the victim when it appears. The attacking from the shel- 
ter can be accomplished in two ways: by induced flight and by crawling 
up the legs of the victim upon its appearance. Unlike the active search- 
flight, the induced flight takes place only after the appearance of the vic- 
tim in the closest vicinity of the shelter-site and ceases in a short time 
after the victim has gone away. 

It has been established that the daily rhythm of the induced flight is 
parallel to that of crawling. Induced flight prevails in the hours of the mor- 
ning and the evening peaks of activity giving way to crawling in midday 
hours. The observations were made in the Karelian A.S.S.R 
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Потенциальное эпидемиологическое значение мух как переносчиков 
возбудителей заразных болезней определяется рядом факторов, среди 
которых важное значение имеют тип жизнедеятельности возбудителя 
в организме переносчика и биологическая активность последнего. Боль- 
шое значение имеет, в частности, выяснение характера миграции пере- 
носчика. При всех прочих равных условиях значение переносчика будет 
тем выше, чем больше диапазон и интенсивность миграции. В эпидемио- 
логическом отношении имеют значение как активные перемещения пере- 
носчика в пределах биотопа или ареала при помощи собственных средств 
передвижения, так и пассивная миграция, совершаемая насекомыми 
с транспортом или посредством естественных сил природы (ветер, вода 
и пр.). Естествен поэтому интерес, проявляемый к вопросу о миграциях мух 
со стороны ряда исследователей. 

Работами Гайндля и Мэримена (Hindle a. Merriman, 1914), Паркера 
(Parker, 1916), Бишопа и Лика` (Bishopp a. Leake, 1919), Городецкого 
и Кузнецова (1937) была установлена дальность миграции некоторых ви- 
дов синантропных мух, в том числе и комнатной, до 2—5 км, а единичных 
экземпляров значительно дальше. В последние годы вопросы миграции 
мух снова были изучены в СССР и за рубежом при помощи нового ме- 
тода радиоактивных индикаторов, причем получены весьма важные дан- 
ные. Шура-Бура (1953), изучив миграцию мух со свалки в условиях крым- 
ского приморского города, показал активное рассеивание комнатных мух 
CO свалки в жилые кварталы и установил максимальную дальность раз- 
лета 5.5 км. Повторив опыт в условиях крупного города северной зоны 
(Ленинград), Шура-Бура, Иванова, Глазунова и Шайков (в печати) 
проследили активную миграцию комнатной мухи со свалки в черту го- 
рода на 3.8 км, весенней падальной мухи (Protophormia terrae-novae В. D.) 
и зеленой падальной мухи (Lucilia caesar L.) на 4.75 км. Путем пассивного 
распространения с транспортом по очистке комнатная муха’ в течение 
первых суток мигрировала в этом опыте на расстояние 8.6 км. Шуф и 
Мэйл (Schoof а. Mail, 1953) в западной Виргинии нашли, что меченые 
мухи Phormia regina Mg. в большинстве были пойманы в 8 Км от места 
выпуска, но часть мух на четвертый день была обнаружена B 16.5 км. 
Шуф, Сиверлей и Дженсен, (Schoof, Siverly a. Jensen, 1952) в Аризоне 
наибольшее количество маркированных комнатных мух обнаружили 
в 0.5—1.0 км от места выпуска (около 80%), 0.7% меченых мух разле- 
телось на расстояние до 8 км. 
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Почти не изученным BO всех этих опытах остался вопрос о возмож- 
ности и интенсивности миграции мух между населенными пунктами и 
характер миграции мух из открытой природы в населенные пункты. 
Между тем эти вопросы заслуживают серьезного внимания. Прежде 
всего следует знать и учитывать типы миграций мух при построении си- 
стемы мероприятий по борьбе с ними. До сих пор почти не изучена и не 
учитывается возможность сезонных перемещений мух на большие рас- 
стояния, хотя единичные указания на это имеются в литературе (Shan- 
поп, 1926). Проводя борьбу с мухами в городах, как правило, не учиты- 
вают возможности привлечения массы мух из окрестностей, удаленных 
на более или менее значительные расстояния. 

Характер миграции мух, скорость, дальность и массивность разлета 
мы должны учитывать при проведении противоэпидемических и противо- 
эпизоотических мероприятий в очагах инфекции человека и животных 
в полевых условиях, в частности при осуществлении дезинфекционных 
и дезинсекционных мероприятий с тем, чтобы проводимые мероприятия 
опережали распространение переносчика как по срокам, так и по охвату 
территории. | 

Особенно необходимо знать характер миграций в условиях предна- 
меренной или случайной интродукции переносчика. 

Исходя из сжазанного выше, мы сочли целесообразным проведение 
исследований по изучению характера миграций некоторых синантропных 
видов мух из открытой природы в близ расположенные крупные населен- 
ные пункты, имея целью выяснить быстроту и дальность миграций мух 
в этих условиях и относительную привлекательность для мух этих насе- 
ленных пунктов, расположенных на различных расстояниях от точки 
выпуска. 

Опыт по изучению миграций мух был проведен в середине июля 1955 г. 
в мало населенной равнинной местности, местами заболоченной и порос- 
шей невысоким ивняком, местами осушенной и засеянной сельскохозяй- 
ственными зерновыми культурами. Пункт выпуска мух находился на 
участке сухого луга размером: 20х10 м, окруженного со всех сторон 
посевами ржи и мелким кустарником. Пункт выпуска находился в 0.5 км 
от магистрального шоссе. В 4—5 км на восток и на запад от места вы- 
пуска расположены небольшие города Колпино и Пушкин. В 15 км 
к северу начинаются окраины Ленинграда. 

Для опыта было выведено в лаборатории: Protophormia terrae-novae 
В. D. 33 000 myx, Musca domestica L. 47 000, Calliphora erythrocephala Mg. 
3250. Кроме того, было отловлено на свалке г. Пушкина Musca dome- 
stica L. 3000, Muscina stabulans Flln. 350, Calliphora uralensis Vill. 100, 
Hydrotaea dentipes F. 100 и около 200 мух других видов. Всего, таким 
образом, было подготовлено для опыта около 87 000 мух. Мухи за сутки 
до опыта не получали корма. Рано утром 8 июля мухи были доставлены 
к месту выпуска в больших садках (100x100x150 см). Маркировка мух 
произведена на месте в садках путем кормления их в течение 3 часов: 
двумя типами приманки (бродящий раствор сахара, загнивший мясной 
фарш), к которой был добавлен раствор радиоактивного фосфорнокислого 
натрия с таким расчетом, чтобы в конечном итоге радиоактивность при- 
манки равнялась 2 mcu BÍ кг приманки. На маркировку израсходовано. 
всего 5 кг изготовленной приманки. Контрольными исследованиями 
установлено, что удалось пометить около 90% протоформий и до 70% 
комнатных мух. 

Для предотвращения пассивного распространения мух из места вы- 
пуска автомашина и вспомогательный персонал были отправлены на 
базу до начала маркировки. Ампулы с индикатором были вскрыты на 
месте только за несколько минут до начала приготовления приманки. 
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Погода в день выпуска и в последующие 5 дней была ясная с неболь- 
шими ветрами (0:2—0.5 м/сек.) разных направлений. Температура в MO- 
мент выпуска 22° Ц, ветер 0.5 м/сек. северного направления. Выпуск 
произведен из всех садков единовременно в 12 часов 30 минут. После 
освобождения из садков основная масса мух сразу поднялась высоко 
в воздух и разлетелась в разных направлениях. Часть мух некоторое 
время оставалась возле садков, рассеивалась медленно, поэтапно. На 
радиоактивную приманку садились в это время мухи, привлеченные 
из окружающей местности: Hydrotaea sp. sp., Гис Ша. sp. sp. и др. Возле 
места выпуска можно было до конца дня обнаружить на растительности 
значительное количество выпущенных мух. Через 3 часа после выпуска 
мух остатки садков были сожжены, а неиспользованная приманка за- 
рыта глубоко в землю. 

Отлов мух производился B 50 пунктах на расстоянии от 1 до 15 км 
от места выпуска (рис. 1), в 45 пунктах сетчатыми ловушками, в 5 — ли- 
пучками. В пунктах 1—12, 15, 16 и 17 ловушки выставлялись непосред- 
ственно в поле. Они находились (за исключением пункта 16) точно на 
расстоянии 1 км друг от друга и располагались в двух взаимно перпен- 
дикулярных направлениях. Во всех пунктах выставлялось по 1 ловушке, 
кроме зоны 10—15 км, где в 4 пунктах отлова было выставлено 13 лову- 
шек. Приманкой в ловушках служили бродящая закваска и загнивший 
фарш. По характеру пунктов отлова они распределялись следующим 
образом: пунктов отлова на территории животноводческих совхозов — 
7, на территории детских и лечебных учреждений — 9, возле продоволь- 
ственных магазинов — 7, во дворах столовых и буфетов — 4, во дворах 
жилых кварталов — 0, на территории пищевых предприятий — 1, на 
рынке — 1, на свалке — 1, в поле — 15 

Характеристика пунктов отлова приведена в табл. 1. 


Таблица 1 


Характеристика пунктов отлова 
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> = ш Номера пунктов отлова 

Б, > H 

us P "a 

в = = S і sÉ Б " - : ! 

а E ко аң = Ф = > T 

o m © о | ERI o N Is = 

m. > a Я | ЗЕЯ m | а g 

а © 5 |О@ H zi s B L © ou 

© Ж Ses | @ |88589 o = а © Е Д Б 

© © p. м = ee Ф нд о s5 Re 

ЗЕ | ЕБЕ | ВЕБ) 8g | ES | Еа ЕЕ, в 

Om |5 |e [8585 Ея = Soe | ae = 

10 4 4 — — = — — 1, 5, 9, 11 

2.0 4 4 — == — — — 2, 6, 10, 12 
2.1—3.0 6 6 13 — — — — 13,7, 15, 16, М 
3.1—4.0 4 4 14 — 18 —. — ,8 
4.1—5.0 9 9 — 22, 28, 25, 19 20, 20, 241 — — 

44, 45 
5.1—6.0 6 4 — | 26 27, 28, 511 491 | — |40 (свалка) 
6.1—7.0 9 6 — 37, 38, 39, | 46 1, 471, 481 — — — 
| 41, 42, 48 

8.1—9.0 4 4 |30, 31, 32 33 — — — — 
10.1—11.0 2 6 29, 35 — = — — — 
11.1—12.0 1 3 — 36 — — — — 

15.0 1 4 == x = Zs 34 P 


1 Отлов производился только липучками. 


РАССЕИВАНИЕ СИНАНТРОПНЫХ МУХ 339 


—— 


В пунктах отлова, расположенных в зоне 1—4 KM, выемка мух из 
ловушек производилась на месте отлова в течение суток. 4 раза (через 
1 час, через 3 часа, через 5 часов и через 24 часа после выпуска). Дей- 
ствовавшая ловушка помещалась в клеенчатую морилку, а взамен ее 
ставилась другая. | 

В остальных пунктах, за исключением четырех, отлов производился 
через 1, 2 и 4 суток после выпуска, а в ряде пунктов дополнительно еще 
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ON LA 


| 34 


Рис. 1. 


1 — пункты отлова мух (B кружке — количество радиоактивных мух, рядом — номер 
пункта); 2 — пункт выпуска мух. 


через 6 часов после выпуска. В 4 пунктах отлов был начат позднее 
{пункт 29 через 48 часов, пункт 34 через 7 дней, пункт 35 через 8 дней 
и пункт 36 через 10 дней после выпуска мух). Длительность отлова мух 
в последних четырех пунктах доходила до 10—12 суток. Опыт был в ос- 
новном закончен 18 июля, и только в пунктах 34, 35 и 36 отлов продол- 
жался до 20 и 22 июля. В пунктах 18, 19, 20, 21, 24 и 27 (столовые и Ma- 
газины) одновременно с ловушками производился отлов и липучками. 
На каждый объект вывешивалось по 10 липучек, сменявшихся каждый 
день в течение недели. В пунктах 46, 47, 48, 49 и 50 отлов проводился 
только липучками по описанной выше методике. 

Извлеченные из ловушек мертвые мухи помещались в банки или бу- 
мажные пакеты из плотной бумаги и в конце дня доставлялись в базу 
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экспедиции в городе Колпино, где и подвергались исследованию при 
помощи счетчика радиоактивных излучений Б-1. Убедившись в конце 
первого дня опыта в наличии радибактивных мух почти во всех пунктах 
отлова в поле, мы через сутки после выпуска прекратили здесь отлов 
и сняли ловушки. 

За время опыта было отловлено 278 317 мух, в том числе 82 248 про- 
тоформий, 133 630 комнатных мух, 3850 Calliphora sp. sp. и 58 619 мух 
прочих видов. Среди пойманных мух обнаружено мух радиоактивных 
281 (0.3% к числу выпущенных меченых мух), в том числе Protophormia 
terrae-novae R.-D. — 184, Musca domestica L. — 27, Calliphora erythroce- 
phala Mg. — 23, Muscina stabulans Flln. — 31, Hydrotaea dentipes Е. — 5, 
Muscina assimilis Flln. — 3, Fannia canicularis L. — 3, Calliphora ura- 
lensis Vill. — 2, Lucilia caesar L. — 1, Lucilia sericata Mg. — 2. 

Липучками поймано всего 13 299 комнатных мух, в том числе 
13 радиоактивных. 

Из 50 пунктов отлова меченые мухи были обнаружены в 29. В зоне 
1—2 км меченые мухи были обнаружены во всех пунктах отлова, в зоне 
2.1—4.0 км в 10 из 16, в зоне 4.1—6.0 км в 8 из 15, в зоне 7—9 км 
в З из 14, в зоне 10—15 км в 2 из 4. Карта распределения радиоактив- 
ных мух показывает, что мухи распределялись на изученной территории 
неравномерно (рис. 1). Пункты 1, 29, 31 и 44, в которых обнаружено 
более половины (147) всех меченых мух, и некоторые другие (20, 27 и 43) 
являлись для мух особенно привлекательными. При попытке выяснить 
степень тяготения мух к различным по характеру биотопам было уста- 
новлено, что наибольшую привлекательность для мух представляют 
животноводческие совхозы и приусадебные скотные дворы (табл. 2). 


Таблица 2 


Привлекательность для мух различных биотопов 


Количество | Количество | В среднем 


; n пунктов с |радиоактив-| радиоактив- 
- Характер пунктов пунктов положи- |ных мух во|ных мух на 
ТОЛА тельными |всех пуяк- | 1 пункт 
находками тах отлова 
| 
Территория животно- 
водческих хозяйств, 
скотные приусадеб- 
ные дворы ..... 3 5 135 15.0 
Дворы городских домо- 
хозяйств ...... 12 5 25 2.1 
Дворы магазинов и 
придприятий обще- 
: ственного питания . . 13 4 39 3.0 
Открытое поле .... 16 13 52 5.1 


На территориях животноводческих совхозов имелись участки, осо- 
бенно интенсивно привлекавшие мух. В совхозе Б на скотном дворе 
в 3 пунктах отлова (30, 31 и 32), находившихся сравнительно близко 
друг от друга, поймано мух всех видов 1613 в первом, 7214 во втором 
и 1474 в третьем пунктах. Обнаруженные в сборах 48 меченых мух 
приходились на второй пункт отлова. 

Средние показатели находок меченых мух в пунктах отлова свидетель- 
ствуют 00 отсутствии значительной разницы в привлекательности для 
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мух дворов в городских кварталах и территорий предприятий обществен- 
ного питания и магазинов. За средними показателями скрываются однако. 
биотопы, имеющие особую привлекательность для мух. Таковы пункты 
20 (двор столовой), где обнаружено 19 радиоактивных мух, пункт 27 
(двор рыбного магазина), где отловлено 12 меченых мух, пункт 43 (двор 
домохозяйства), где поймано 13 меченых мух и т. д. Изучение этого во- 
проса показало, что повышенная притягательность для мух некоторых 
подобных пунктов объясняется наличием в последних грубых санитарных 
нарушений по очистке территории. 

Помимо изучения притягательности для мух некоторых пунктов, 
важно было выяснитв, происходит ли миграция равномерно ко всем 
‘трем городам или имеются излюбленные направления. С этой целью были 
подсчитаны находки меченых мух в 12 полевых ловушках (1, 2, 3, 5, 
6, 7, 8, 9, 10, 11, 15 и 17), расположенных крестообразно (по три ло- 
вушки на каждое направление). Суммарные находки меченых мух в груп- 
пах ловушек северо-западного, северо-восточного, юго-западного и юго- 
восточного направлений составили соответственно для Protophormia 
terraesnovae R.-D. 33, 14, 9 и З экземпляра, для комнатной мухи 3, 7, 2 
и 1 и для Muscina stabulans Flln. 1, 1, 0 и 0 экземпляров. В зоне 1— 
3 км OT места выпуска преобладание разлета Protophormia terrae-novae 
R.-D. в северо-западном направлении (на животноводческий совхоз 
и г. Ленинград) очевидно. Здесь поймано более половины всех меченых 
мух, найденных в зоне 1—3 км. Разлет протоформий на северо-восток 
и на юго-запад (к городам Пушкин и Колпино) шел менее интенсивно. 
Еще меньше мух летело на юго-восток, в сторону мало заселенных мест- 
ностей. Важно подчеркнуть здесь факт преимущественной миграции 
мух на северо-запад через обширные луго-болотистые пространства 
в пункты, отстоявшие на 10—12 км от точки выпуска, хотя в 3—4 км 
от этой точки в ту и другую сторону лежали два значительных по вели- 
чине города, в которых было немало пунктов привлечения мух. Можно 
думать, что запахи большого города были сильнее тех, которые распро- 
странялись от городов Пушкин и Колпино, несмотря на ббльшую бли- 
зость последних к месту освобождения мух. 

Радиоактивные мухи были обнаружены во всех зонах наблюдения 
от 1 до 15 км (табл. 3). В зоне до 4 км поймана 91 муха, в зоне 4.1— 
6.0 км 87 меченых мух, в зоне 7—9 км 61 муха и в более отдаленных пунк- 
тах — 42. Как и в прежних наших опытах (Шура-Бура, 1955), наблю- 
далось преобладание находок меченых мух вблизи от места маркировки, 
но только в первый день отлова, по-видимому вследствие быстрого раз- 
лета мух из пункта выпуска, с которым у мух не было экологических 
связей. Тем не менее в точке выпуска меченые мухи обнаруживались 
спустя значительное количество времени. | 

Выпущенные мухи интенсивно рассеивались по всей незаселенной 
территории, находившейся под наблюдением; количество находок их 
быстро уменьшается по мере удаления от места выпуска. На окраинах 
городов Пушкин и Колпино (зона 4—5 км) меченые мухи оседали в зна- 
чительном количестве (87 меченых мух). В городских кварталах меченые 
мухи более или менее равномерно распределялись среди местной популя- 
ции, составляя 0.02—0.03% всех мух, но и здесь количество находок 
падало по мере удаления от пункта вылуска мух. Обнаружение значи- 
тельного количества мух в более удаленных зонах объясняется до извест- 
ной степени характером выбранных для отлова. точек, которые распо- 
лагались преимущественно на территории животноводческих хозяйств. 
В 1 км от точки выпуска в 4 ловушки было поймано через 1—3 часа после 
выпуска 19 мух, через 4—7 часов 19 мух, через сутки 5 мух, несмотря 
на то, что местом отлова являлся участок луга вдали от жилья. Некото- 
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Таблица 3 


Интенсивность миграции мух основных выпущенных видов 


Protophormia 
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рая часть мух могла существовать в данных условиях и более длительное 
время. Контрольные исследования, проведенные до начала опыта, пока- 
зали, что в районе расположения ловушек обнаруживались единичные 
протоформии и мухи других видов, но комнатная муха не встречалась. 
Визуальные наблюдения показали оседание в месте выпуска на травя- 
нистой и кустарниковой растительности значительного количества мече- 
ных мух. Их можно было легко обнаружить на расстоянии до 200— 
300 м от точки выпуска. Следовательно, движение этих мух происходило 
не путем непрерывного прямого полета, а поэтапно. Наряду с.этим 
основная часть MYX сразу переместилась на большие расстояния. В пунк- 
тах отлова 9 и 10 на расстоянии 1 км от места выпуска наблюдатель за- 
метил через несколько минут после выпуска появление значительного 
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количества мух на растительности. В ловушки эти мухи попали значительно 
позже. Можно предполагать, что на всем протяжении опыта время отлова · 
мух в ловушки всегда отстает от момента прилета мух в данную точку. 
Благодаря раздельному извлечению и подсчету мух через определен- 
ные сроки во всех ловушках зоны 1—4 км, нам удалось уточнить динамику 
скорости распространения мух из точки выпуска (рис. 2 и З). Все кривые 
динамики лёта на puc. 2 и 3, соответствующие разлету мух за 1—3 часа, 
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Рис. 2. Направления миграций. Рис. 3. Направления миграций. 
1 — северо-западное; 2 — северное; 1 — северо-западное; 2 — северо-во- 
3 — северо-восточное; 4 — юго-во- сточное; 3 — юго-восточное; 4 — 
сточное; 5 — западное. западное. 


в пределах 3—4 км подымаются. от нолевой точки очень круто, что сви- 
детельствует о большой скорости движения. На расстоянии 1 км от места 
выпуска меченые протоформии обнаружены через 1 час, на расстоянии 
2 км через 3 часа, 3 км мухи пролетели за 3 часа 30 минут, а на 4-киломе- 
тровой дистанции они были обнаружены через 4 часа, что соответствует 
средней скорости 16.6 м в минуту. Фактическая скорость, несомненно, 
выше, учитывая сказанное об отставании времени отлова от момента 
прилета. Комнатная муха обнаружена в 1 км через 1 час 30 минут, в 2 км 
через 5 часов. Дальнейшие находки меченых комнатных мух все относятся 
к 24 часам после выпуска. К этому сроку комнатная муха пролетела ма- 
хсимально 4.5 KM. 

Скорость движения мух после преодоления 1—3 км полосы лугов 
и заболоченностей заметно падает, что может быть связано с остановкой 
части мух в расположенных на окраине городов Колпино и Пушкин 
пунктах привлечения мух. Наоборот, при движении мух на северо-запад 
через обширные луговые . заболоченные пространства, при отсутствии 
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в этом районе какого-либо жилья, мухи не снижают скорости перемеще- 
ния. Полученные кривые динамики разлета мух могут быть использо- 
ваны при определении зон и сроков обработки в случае массового раз- 
лета мух из инфекционного очага. 

При выпуске около 30 тысяч меченых протоформий мы могли просле- 
дить достаточно подробно скорость, дальность и направления миграции 
мух этого вида. Опыты с комнатной мухой не были столь удачными. Ком- 
натных меченых мух обнаружено сравнительно мало. В зоне 1—4 км 
они найдены в единичных экземплярах только в 9 пунктах. По-видимому, 
имеет значение то, что преимущественно отлов мы вели при помощи 
сетчатых мухоловок в открытых биотопах, в которые мухи этого вида 
идут неохотно. Тем не менее, удалось показать, что и комнатная муха из 
открытой природы стремится к жилью достаточно интенсивно. Расстоя- 
ние в 4.5 KM она преодолела за 1 сутки. Единичные мухи через 2 CyTOK 
‘были обнаружены в 10.7 км на северо-запад от точки выпуска. В этом 
направлении комнатная муха мигрировала с такой же скоростью, как 
и протоформия, т. е. в среднем около 3 м в минуту. При оценке скорости 
миграции следует учитывать, что после выпуска мухи могли активно 
перемещаться оставшуюся светлую часть дня, T. е. в течение 7—8 часов. 
Утреннее передвижение мух начиналось не ранее 8 часов. Таким образом, 
если мухи обнаруживались через сутки в 4—5 км, это значит, что факти- 
чески на перелет приходится не более 12 часов, а средняя скорость рас- 
селения равняется 6 м в минуту. Кривые скорости миграции мух по- 
строены с учетом максимальной скорости движения мух (по первым 
находкам меченых. мух в пунктах отлова). : 

Из 3250 меченых мух С. erythrocephala Mg. отловлено 23 (0.77% выпу- 
щенных). Миграция мух Calliphora erythrocephala Mg. прослежена пре- 
имущественно в юго-западном направлении к приусадебным скотным 
‘дворам в точки 44 и 45, в которых, из всех 23 отловленных радиоактив- 
ных мух этого вида обнаружено 15. Меченые мухи здесь пойманы на 
4-е сутки после выпуска. 2 меченые мухи пойманы в полевую ловушку 
в 2 км на северо-запад от места выпуска через 24 часа после начала опыта. 
6 меченых мух поймано в пищевых предприятиях на расстояний 4.5 
и 4.7 км от места выпуска. 

Из 350 выпущенных Muscina stabulans Flln. при дальнейших отло- 
вах в 11 пунктах (1, 9, 14, 20, 26, 29, 31, 34, 42, 44 и 45), на рас- 
стоянии oT 1 до 15 км от точки выпуска, поймана 31 меченая муха (7 48 
и 24 оо, т. е. 8.8% от числа выпущенных). Наибольшее число мух (19) 
мигрировало в юго-восточном направлении. На северо-запад и северо- 
восток интенсивность миграции была одинаковой (по 6 мух). Через сутки 
с момента освобождения меченые М. stabulans Flln. были обнаружены 
в 3.5 км от точки выпуска, через 4 суток — на расстоянии от 4.7 до 
10.7 км. Через неделю 1 меченый самец М. stabulans Flln. был отловлен 
на крупном пищевом предприятии, в 15 км от места выпуска. Характерно, 
что в полевые ловушки: попались только 2 меченые мухи на расстоянии 
1 км от места выпуска. Меченые M. stabulans Flln. обнаруживались npe- 
имущественно в местах, являвшихся особо привлекательными для мух 
этого вида. Так, например, в пунктах 44 и 45 (приусадебные и скотные 
дворы) за 3 дня отловлено 810 и 778 М. stabulans Flln., а среди них 1 
и 2 меченых мухи. Во дворе рыбного магазина (пункт 26) 1 меченая муха 
M. stabulans ЕП. приходилась на 209 отловленных Myx вида. В cos- 
хозе (пункт 14) 3 меченых мухи приходились на 182 отловленных и т. д. 
В полевой ловушке было поймано 25 М. stabulans Flln., среди них только 
1 меченая. Следовательно, в пункте выпуска и вблизи обитало: значитель- 
ное количество свободноживущих М. stabulans Flln., которые, контак- 
тируя с приманкой, могли увеличить общее число меченых выпущенных 
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мух. Будучи избирательно привлекаема только некоторыми биотопами, 
M. stabulans Flln. здесь попадалась чаще, что и объясняет до некоторой 
степени общий высокий процент находок меченых мух этого вида. 

Среди отловленных 5800 мух других видов обнаружены радиоактив- 
ные мухи Гис Ша caesar L., L. sericata Mg., Calliphora uralensis Vill., 
Fannia canicularis L., Muscina assimilis Flln. и Hydrotaea dentipes F. Как 
указывалось выше, около 200 мух разных видов было отловлено на 
свалке, маркировано радиоактивным фосфором и выпущено совместно 
с другими мухами. Кроме того, часть свободноживущих мух вблизи 
места выпуска при проведении опыта могла иметь доступ к радиоактив- 
ной приманки и стать радиоактивной. Это объясняет находки радиоактив- 
ных мух некоторых видов, которых мы специально не маркировали 
(Muscina assimilis, Lucilia sp. зр.). К таким находкам относятся следую- 
щие. В 8.6 км на север от места выпуска, в животноводческом хозяйстве 
обнаружены в ловушке 3 меченые Calliphora uralensis Vill. Три меченые 
мухи Muscina assimilis Flln. пойманы через 5% часов, 24 часа и 144 часа 
на расстоянии 1 KM, 3.5 км и 4.5 км от места выпуска. Три меченые мухи 
Fannia canicularis L. обнаружены в 2—4.5 KM от места выпуска через 
26—144 часа. Две меченые мухи Lucilia sericata Mg. обнаружены в полевых 
ловушках (пункты 2 и 3) через 24 часа после выпуска и одна (ГисШа 
caesar L.) в 6.2 км. Из 5 меченых мух Hydrotaea dentipes Е. одна обнару- 
жена B 1 км от места выпуска через 9% часов, одна B 3.5 км через 24 часа, 
две в 6.2 км через 144 часа и одна в 15 км через 192 часа. Приведенные 
данные показывают способность мух этих видов активно мигрировать 
в разных направлениях и из естественного биотопа, и после интродукции 
в открытую природу. 


ВЫВОДЫ 


В проведенном опыте по изучению миграций мух из пункта выпуска 
в малонаселенной местности в окрестностях Ленинграда установлена 
активная миграция меченых мух Protophormia terrae-novae R.-D., Musca 
domestica L., Muscina stabulans Flln., Calliphora sp. sp. и других в близ- 
лежащие города путем полета. 

Максимальная дальность полета установлена для Muscina stabulans 
Flln. и Hydrotaea dentipes Е. — 15 км, Protophormia terrae-novae R.-D. 
и Musca domestica L. — 10.7 км, Lucilia caesar L. — 6.2 км, Calliphora 
erythrocephala Mg. — 5 км, Calliphora uralensis Vill. — 8.6 км, Muscina 
assimilis Flln. и Fannia canicularis L.— 4.5 км. 

Максимальная скорость миграции отмечена в пределах 4-километро- 
вой незаселенной зоны. Средняя скорость движения мух достигает здесь 
для большинства видов 16.6 м в минуту, т. е. 1 км в час. Эта скорость 
в несколько раз выше скорости движения синантропных мух в условиях 
жилых кварталов крупного города. 

Полный разлет мух из места выпуска наступил через 3 суток. Мигра- 
ция шла поэтапно, с остановками в незаселенной зоне. В связи с этим 
произошло расселение и: оседание мух на большой территории пустыря 
с тенденцией дальнейшего передвижения от центра... 

B опыте была показана возможность миграции мух Р. terrae-novae, 
М. domestica, М. stabulans и других на большие расстояния через заболо- 
ченность и пустыри. Миграция преимущественно шла в пункты макси- 
мального привлечения мух: животноводческие совхозы, приусадебные 
скотные дворы, антисанитарно содержащиеся дворы пищевых предприя- 
тий, продуктовых магазинов M домохозяйств. 

Основным являлось направление миграции на Ленинград, расположен- 
ный в 15 км к северу от места выпуска. Создавалось впечатление, что 
большой город привлекает некоторых синантропных мух C ‘очень боль- 
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ших расстояний. Прямой связи миграции с направлением ветра устано- 
вить не удалось. ; 

Полученные данные должны учитываться при разработке норм за- 
щитных зон вокруг свалок, полей ассенизации и других объектов, являю- 
щихся местами массового выплода мух, а также при организации дезин- 
фекционных и дезинсекционных мероприятий в очагах инфекций, пере- 
дающихся посредством мух. 

Метод меченых атомов, дающий хорошие. результаты при изучении 
миграции мух, может быть с успехом испытан для изучения перемещения 
и других насекомых. 
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SUMMARY 


The method of isotopic tracers has been used in studying the migration 
of certain species of flies of medical importance from uninhabited country 
to densely populated localities. 

87000 flies (including 50000 specimens of Musca domestica L., 33000 
Protophormia terrae-novae R.-D. and a total of 4000 of a few other species), 
previously tagged with radioactive sodium phosphate administered with 
food have been released on July 8th 1955 at a sparsely-populated locality 
in the vicinity of Leningrad. During the next 2—12 days (different number of 
days for different localities) flies were caught in nature at 50 localities situated 
at distances of from 1 km to 15 km from the points of liberation' of radio- 
active flies. All the flies caught were subjected to radiometric examination. 

Radioactivity was detected in 281 specimens out of the total of 27000 
flies caught in this experiment, which is about 0.3 per cent of the total 
of 87 000 released flies. 

The prevailing route of migration was towards the large city (Lenin- 
grad) situated at the distance of 15 km from the point of release. 

The maximum range of migration observed was 15 km in Muscina 
stabulans Flln. and Hydrotaea dentipes F., 10.7 km in Musca domestica L. 
and Protophormia terrae-novae R.-D., 8.6 km in Calliphora uralensis Vill., 
9.0 km in Calliphora erythrocephala Mg., 6.2 km in Lucilia caesar L. and 
4.9 km in Fannia canicularis L. 

The rate of migration within the 4-kilometer stretch of uninhabited 
country was observed to be about 0.5 km per hour in Musca. domestica and 
about 1.0 km per hour in Protophormia terrae-novae. 

A great proportion of migrating flies settled in the outskirts of towns 
and villages they encountered on their way. The dispersion of flies from the 
point of liberation was completed in three days after the release. 
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НЕКОТОРЫЕ ИТОГИ СБОРА ЩЕЛКУНОВ (COLEOPTERA, 
ELATERIDAE) НА СВЕТОВЫЕ ЛОВУШКИ 
В СРЕДНЕЙ АЗИИ 


[Р. P. BOGUS H. SOME RESULTS OF COLLECTING CLICK-BEETLES (COLEOPTERA, ELA- 
TERIDAE) WITH LIGHT-TRAPS IN MIDDLE ASIA] 


Настоящая статья является одной из серии сообщений о результатах. 
уловов насекомых на искусственный свет в Средней Азии (Богуш, 1948, 
1951). Приводимые в статье данные относятся к 1932—1935 гг. Задержка 
с опубликованием материала вызвана большой численностью собранных 
щелкунов (свыше 450 тысяч экз.) и занятостью автора другими работами. 

В разработку, с учетом количества жуков, включены сборы, прово- 
дившиеся: 1) в течение полного сезона 1933 г. в Байрам-Али (Туркме- 
ния); 2) в июле 1932 г. в Каахке, Кара-Кале, Тахта-Базаре (Туркмения) 
и Термезе (Узбекистан); 3) в течение неполного сезона 1932 г. в Керки 
(Туркмения); 4) в течение неполного сезона 1935 г. в Чарджоу и Таша- 
узе (Туркмения). 

Описание световой ловушки и условий сбора было дано нами ранее. 
(Богуш, 1935, 1948). Здесь уместно лишь напомнить, что в перечисленных 
выше пунктах применялись самоловки одинакового устройства, осво-. 
щавшиеся 500-ваттными электрическими лампами. Указания о нахожде- 
нии щелкунов в Серахсе (Туркмения) и Сарай-Камаре (Таджикистан) 


Таблица 1 
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5 основаны на уловах, проводив- 
а = sege S | шихся на керосиновые фонари 
© iE А «Летучая мышь». Светоловушки 
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5 Бы H x к . возможным сделать лишь для Бай- 
ш" рам-Али, поскольку только здесь 


уловы велись в течение полного 


Ы E] 
: d сезона. Тире означает отсутствие 
ae н ` ЕЯ лёта при недостаточности данных. 
о Зх c FO Время и характер лёта. Лёт 
P 5S Е Я щелкунов на искусственный свет 
S335 + “в начинается C наступления суме- 
сє S о RE рек и длится иногда до рассвета. 
SES. | m E, Раздельный сбор по часам moka- 
3538 ag зывает, что наибольшей интенсив- 
2259 Se ности лёт достигает в первые 

i Зо g часы ночи. 
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В качестве примера приводятся данные уловов четырех видов щелку- 
нов в ночь с 17 на 18 мая 1933 г. в Байрам-Али. Эта ночь была безветрен- 
ной и безоблачной. Восход луны (последняя четверть) отмечен в 1 час 
40 минут. В 19 часов 30 минут еще можно было читать; к 20 часам стем- 
нело. Рассвет начался в 3 часа 35 минут. В течение первого неполного 
часа добыто 12.8% от общего количества жуков, собранных за ночь, 
в последующие два часа 64.4 и 19.3%, соответственно. В остальную часть 
ночи лёт был ничтожным (табл. 2). 

В Байрам- -Али лёт подавляющего большинства видов начался B 1933 г. 
в апреле и закончился в августе, хотя отдельные виды встречались в сбо- 
рах на свет в небольших количествах и в первых числах октября. Резко 


выраженные максимумы лёта имели место, как правило, в конце апреля 
и в мае (табл. 3). 


Таблица 3 


Периоды и максимумы лёта щелкунов в Байрам-Али в 1933 г. 


Максимум лёта 


Виды Период лёта 
| дата количество 
Agriotes caspicus eae ee 221V— 1X 22 V 9314 
Agriotes meticulosus ; 21 IV— 8IX 22 V 3039 
Drasterius bimaculatus 28 IV—16 УШ 30 V 859 
Heteroderes bicarinatus 22 [У—16 VIII 28 IV 556 
Heteroderes crucifer 28 IV— 9 VII 22 V 111 
Heteroderes rossii . . PE 28 IV— 9 VIII 30 V 1166 
Oophorus atricapillus var. ` heydeni 20 V— 9 VIII 26 УП 18 
Oophorus turcomanus ......... 2IV— 4X 28 IV 21993 


Температура воздуха B 21 час, по показаниям в метеорологической 
будке, не спускалась в дни лёта ниже 19.29. Только в апреле единичные 
жуки попадались в уловах при температуре в 21 час, спускавшейся до 
9.6°. Однако сумерки наступали в это время значительно раньше, т. е. 
в то время, когда температура была выше. 

Массовый лёт начался дружно и пришелся на 28 апреля, на четвертые 
сутки после новолуния, при температуре в 21 час 24.6° (накануне тем- 
пература в то же время равнялась 20.2°). Если за все предыдущие дни 
апреля был добыт на свет 141 экз., то в этот день количество их превы- 
сило 29 тысяч (максимальный улов за одну ночь в 1933 г.). Свыше 10 ты- 
сяч щелкунов было собрано в следующие числа: 


Ночь 28—29 У. . 29029 экз. Ночь 22—23 V . 28757 экз. 
» 18—19V ... . 16223 » » 30—81 V ... 19704 » 
» 20—21V . .. .11953 » у 15—16 VI. . . 14815 » 
» 21—22V . . . . 15522 >» 


Наиболее сильный лёт жуков наблюдался B те дни, когда восход луны 
имел место после наступления сумерек или вскоре после новолуния, при. 
малой яркости луны. Сказанное подтверждается данными табл. 4, в ко- 
торой приводится суммарное количество щелкунов, добытых за первые 
6 дней от наступления различных фаз луны. Обращает на себя внимание 
значительное количество щелкунов, собранных в первые дни июля, т. е. 
во время нахождения луны в первой четверти; возможно, что это объяс- 
няется, в известной мере, повышением температуры в указанный период. 

9 Энтомологическое обозрение, XXXVII, 2 
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Таблица 4 


Выборочные данные о результатах улова щелкунов на свет в Байрам-Али 
в 1933 г. в связи с фазами луны 


Температура в 21 час 


| (в ?IT) 
Количество 
Фаза луны и дата наступления фазы оп Е 
средняя в отдельные 


ДНИ 


Последняя четверть, 16 У . . . . .... 58442 28.29 21.0—25.0° 
Новолуние, 24V ............ 32065 26.2 25.4—27.1 
Первая четверть, 1 VI. ......... 1938 23.3 19.6—27.6 
Полнолуние, 8VI . . pex oW a os 7984 22.8 20.6—25.2 
Последняя четверть, (UNIS о. 33365 21.2 26.1— 30.2 
Новолуние,` 23 VI . . . . . . . . . . . 10514 26.5 23.2—29.9 
Первая четверть, 1 VII . . . . . . . .. 9400 27.8 27.0—29.2 


Лёт щелкунов характеризуется, как правило, непрерывностью на 
протяжении сезона. В отношений Oophorus turcomanus, Agriotes caspicus 
и Agriotes meticulosus, летевших наиболее интенсивно, это иллюстрируется 


аай 


40000 
30000 
20000 


10000 


24 6 24 6 2 & 6 2 4 6246624 
Апрель | Май | Июнь | Июль | Abeyem ж 


Рис. 1. Лёт щелкунов в Байрам-Али в 1933 г. 


1 — лёт Oophorus turcomanus; 2 — Agriotes caspicus; 
3 — A. meticulosus. 


графиками, представленными Ha рис. 1, где количество щелкунов CyM- 
мировано по пятидневкам. Учитывая изложенное выше о влиянии лун- 
ного освещения на привлекаемость жуков искусственным светом, следует 
считать, что многовершинность кривой их лёта обусловлена в значитель- 
ной степени названным фактором. Необходимо отметить, что B 1—3-iü 
пятидневках мая светоловушка работала с перебоями, чем в немалой 
мере должно объясняться резкое уменьшение численности жуков, добы- 
тых на свет в эти пятидневки. 

В целом, лёт Oophorus turcomanus характеризуется наибольшей интен- 
сивностью в конце апреля, обоих видов Agriotes — в последней де- 
каде мая. 
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Раннее начало лёта свидетельствует о вероятности зимовки, по край- 
ней мере части особей, в фазе имаго или куколки. 

Хотя количественными данными о щелкунах в другие годы для Bait 
рам-Али мы не располагаем, небезынтересно отметить большую их еже- 
годную численность в уловах на свет, проводившихся в этом пункте 
в 1930—1937 гг. 

Соотношение полов. Вопрос о соотношении полов выяснялся для 
4 видов, добытых на свет в Байрам-Али в 1933 г. — для Oophorus turco- 
manus, Heteroderes bicarinatus, 
Agriotes meticulosus m Agriotes 
caspicus. У первых двух видов 
исследовано с конца мая до 


начала июня 3567 и 150 экз., $ 

причем самки составили 47.5 и 3 

27.3%, соответственно. < 5 : 
Отношение полов y жуков Е ТИ Zn 

рода Agriotes определялось c > HIPAA 

начала мая по вторую декаду $ & 

августа включительно. Проана- ~ 2227 АЙ 4@ 

лизировано 6261 экз. Agriotes декады 1234213291 


meticulosus и 9159 экз. Agriotes 
caspicus. Составленная на основе Иёсяци V И ШИ ГИ VE VIT Сезон 
полученных данных диаграмма „у, 
(рис. 2) позволяет судить об ih 
изменении соотношения полов 
в отдельные декады и месяцы 
1933 г. За весь сезон самки 
Agriotes meticulosus составили 
44.2%, самки Agriotes caspicus 
42.9% от общего количества 
учтенных жуков этих видов. 

Степень развития гонад у 

самок. Самки щелкунов летели 700 
на светоловку при различном Рис. 2. Относительное количество самок у 
состоянии гонад. У значитель-  Agriotes meticulosus и А. caspicus и его из- 
ной их части (в отдельных слу- менения по периодам oe в 1933 г. в Бай- 
чаях — у всех) имелись впол- ран 
не сформировавшиеся яйца. 
Максимальное число последних у самок Oophorus turcomanus доходило 
до 28, Heteroderes bicarinatus 98, Agriotes caspicus 144, Agriotes meticulosus 
до 155. В апреле-июне 1933 г. в Байрам-Али самки с наличием сформи- 
ровавшихся яиц составляли у этих видов в среднем 47.5—61.0%. В мае 
1936 г. у Agriotes meticulosus и Heteroderes bicarinatus количество таких 
самок было еще более высоким (табл. 5). 

Численность. Данные о численности щелкунов, добытых на свето- 
ловушку в Байрам-Али, представлены в табл. 6, в которой указана чис- 
ленность 8 видов, собранных в отдельные месяцы и за весь сезон 1933 г. 
Общая численность жуков составила здесь 269 324 экз., не считая Mela- 
notus Sp., He учтенного количественно. Аналогичные данные, HO за He- 
полные сезоны, приводятся в табл. 7 для Керки за 1932 г. и для Чард- 
жоу и Ташауза за 1935 г. 

Применение однотипных ловушек и соблюдение единой методики 
уловов на свет позволяют установить относительную населенность мест- 
ности тем или иным видом. Это и сделано нами для 5 видов, добытых на 
свет в пяти пунктах за одинаковый период времени (июль 1932 r., когда 
повсеместно светоловушки действовали бесперебойно). Общее количе- 


9* 


~ 
N 


ААМЛААЛАЛАДАЗАА 


ААА 


Количество самок 
2 


Agriotes caspicus 
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азли 5 


Результаты выборочного исследования гонад самок, собранных на свет 
в 1933 и 1936 гг. в Байрам-Али 


Самок с на-| Количество яиц. 
личием яиц на одну самку 


Вид и дата сбора 
сред- 


% от нее 


ДО 


вано самок 


Исследо- 


число 


1933 год 

| 29 [У 121 | 76 | 628] 2 144 | 28.4 

16V Г. ll 47 | 19 | 404| 2 117 | 45.7 
Agriotes caspicus пу Шуу ум 170 | 69 | 406] 2 69 | 15.0 
29 WE Ея 119 | 53 | 445] 1 89 | 28.7 
CON NEST MEME БКНЕ ОВЕНА АНКА 

Bcero 457 |217 | 475 | 1 | 144 | 257 

29 IV n ose у как noz 54 | 38 | 70.4] 2 155 | 33.0 

TOM. Бя .46 | 26 | 565| 3 110 | 44.3 

Agriotes meticulosus JD Y né шлш Roc deu] DEG 59 50.9 2 65 | 17.6 
| 20UVE м 40 | 21 | 525] 2 84 | 37.1 
30VI........ 32 | 19 | 594 | 16 141 | 62.9 

t ——— eee 

Всего 288 | 16.3 | 56.6 | 2 155 | 33.3 

Heteroderes bicarina- OO LY ce koe RES 19 14 73.7 2 58 21.5 
his 99VI........ 22 6 | 273 | 5 37 | 178 
Всего...| 41 | 20 | 48.8 | 2 58 | 15.4 

ЕЕ 1059 | 720 | 680| 1 | 21 | 6.7 

Qo ph turcom 81V ....... .| 591 | 989 | 489] 1 28 5.7 
ане EM D RR P 47 | 97 | 574] 1 | 18 | 45 
Всего. . . 11697 |1036 | 61.0 1 28 6.3 

1936 год 
Heteroderes bicarina- 14H 17V .....| 14 14 100 11 98 | 56.6 - 
"dus ^ i 

-Agriotes meticulosus ое а Т 66 93.0 5 | 154 lh 


ство щелкунов, собранных во всех пунктах, принято за 100%. Из диа- 
граммы (рис. 3) видно, что наибольшая населенность Oophorus turcomanus 
‘имела место B Термезе и Керки, Oophorus atricapillus и Agriotes тейси- 
losus в Керки, Agriotes caspicus в Каахке. Cardiophorus sp. отмечен только 
в‘двух пунктах, причем особенно велика его численность была B Керки. 

Сопоставление количества щелкунов, добытых за одинаковый отре- 
зок времени в одном и том же пункте, дает возможность определить удель- 
ный вес каждого вида в сборах на свет в данном пункте. В Байрам-Али 
в 1933 г. наибольший удельный Bec в уловах (64.5% от общего количе- 
ства щелкунов). имел Oophorus штсотапиз (рис. 4), на втором месте был 
Agriotes caspicus. В Чарджоу в июле 1935 r. преобладающим по числен- 
ности видом (47.3% от всего сбора) являлся Oophorus atricapillus, na вто- 
ром месте стоял Oophorus turcomanus, на третьем — Agriotes meticulosus. 
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Таблица 6 


Сводная таблица лёта щелкунов: в Байрам-Али в 1933 г. 


Виды 


VI 


Месяцы 


УП 


УШ 


В абсолютных количествах 


Всего 


173714 
56132 
24005 

6610 

_ 4331 

8878 
486 


100 
100 
100 
100 
100 
100 
100. 


100: 


Oophorus turcomanus . . |29087 | 78979 |38321 |25153 | 2122 | 36 16 
Agriotes caspicus .. . . | 5402 41033 5310 | 4090 283 13 1 
Agriotes meticulosus . .| 1814 | 14024 | 7214 | 889 61 3 0 
Heteroderes rossii . . .| 621 3026 | 2465 | 477 21 0 0 
Heteroderes bicarinatus . | 887 1870 | 1134 | 389 51 0 0 
Drasterius bimaculatus . 24 1665 | 1116 | 792 | 276 0 0. 
Heteroderes crucifer . . 4 234 194 4 0 0 0 
Oophorus: atricapillus . 
ab. heydeni. . . . . 0 7 92 | 118 6 0 0. 
Итого . . . |37839 | 140838 |55846 |31912 | 2820 | 52 17 
В процентах 
Oophorus turcomanus . . | 16.7 45.4 22.2 | 14.5 1.2 |<0.1 |<0.1 
Agriotes caspicus. . . .| 9.6 73.3 9.4 7.2 | 0.5 |<0.1 |<0.1 
Agriotes meticulosus . .| 7.6 58.4 30.0 3.7 | 0.3 |<0.1 0 
Heteroderes rossii .| 9.4 45.8 37.3 7.2 | 0.3 0 0 
Heteroderes bicarinatus . | 20.5 48.2 26.2 8.9 1.2 0 0 
Drasterius bimaculatus . | 0.6 43.1 28.8 20.4 71 0 0. 
Heteroderes crucifer 0.9 53.7 44.5 0.9 0 0 0 
Oophorus atricapillus E 
ab. heydeni. . ... . 0 3.1 41.2 | 53.0 | 2.7 0 0 
Итого... 141 523 |207 |119 | 1.0 |<ол |<0.1 


100 


* Не считая 9156 экз. жуков, которых He удалось определить до вида. 


Таблица 7 


Количество щелкунов, собранных на свет в. Керки в 1932 г., Чарджоу 
и Ташаузе в 1935 г. 


Место сбора Виды 


Agriotes caspicus .. . 


Agriotes meticulosus . . 
Cardiophorus Sp. .. . 


Керки Heteroderes bicarinatus 


Oophorus atricapillus . . . 


Oophorus turcomanus 


Итого... 


Месяцы 
- Всего 
V VI VII VIII 
== 127 110 13 250 
= 381 2497 562 3440 
358 633 237 1228 
= 123 82 10 215 
— |17971 | 29881 12248 59600 
— | 8374 | 12269 4064 | 24707 
— 127334 | 44972 17134 89440 
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Рис. 3. Относительная населенность 5 пунктов Средней Азии отдель- 
ными видами щелкунов в 1932 г. 
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Таблица 7 (продолжение) 


Месяцы 
Место сбора Виды Всего 


ү 


4 


VII | VIII 


Agriotes caspicus . . . . . 0 3 1 0 4 

Agriotes meticulosus . . . .| 56 | 1606 | 1059 297 3018 

Чарджоу Cardiophorus sp. ..... 1 187 402 29 619 
Oophorus atricapillus . . .| 50 | 1681 3059 4488 9278 

Oophorus turcomanus , . . | 503 | 6912 1954 1177 10546 

Итого. . . | 610 |10389 | 6475 5991 23465 

Agriotes meticulosus . . . .| — 196 357 45 598 

Cardiophorus sp. . .. ..| — 4 155 — 58 212 

"Tamays Heteroderes bicarinatus . .| — 46 57 11 114 
Oophorus atricapillus . . .| — 10| 2250 950 8210 

Oophorus turcomanus . . .| — | 2181 | 17746 907 20834 

Итого ...| — | 2437 | 20565 1966 24968 


В Керки в июле 1932 г. преобладал Oophorus atricapillus (65.69/, от всего 
сбора), за ним следовал Oophorus turcomanus. В Тахта-Базаре в июле 
того же года резко выделялся по численности (94.7% от всех щелкунов) 
Oophorus turcomanus; другие 

виды щелкунов были пред- » 
ставлены в уловах значи- 100 
тельно меньшейчисленностью. 
или же отсутствовали B сбо- 


байрам -Али, 
сезон 1933 г. 


75 


50 

рах вовсе. 

В 25 

ыводы. Результаты ис- 16 14 02 Of 0 Q 
следований свидетельствуют 100 
о наличии сильно выражен- 75 Чарджоу 
ного положительного фото- 50 ПОВЕ аз 
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кунов на юге Средней Азии. 


Это позволяет использовать 3 П ТОГ ТРОЕ 58 
- 38 ne oe P Ре BBR, 352 335 

здесь уловы Hà свет в каче Ru 93 33 5. eU JU oo PSOE LS 
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семейства, а также харак- 
тера их лёта на протяжении 
сезона. В случае применения 
светоловушек, действующих 100. 94? 
по единообразной методике, 
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менениях. 


В ALIM раионах Сред- Рис. 4. Соотношение численности видов щелку- 
неи зии светоловушками нов в некоторых, пунктах Туркмении. 


356 II. II. БОГУШ 


вылавливается большое количество жуков, в TOM числе много самок 
с неотложенными яйцами. Учитывая трудность борьбы. с вредящей 
стадией. (проволочниками), обитающей в почве, желательно. испытать эф- 
фективность уловов их на свет в целях борьбы со щелкунами, если воз- 
никнет в ней надобность. 
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SUMMARY 


This article is one of the reports dealing on the results of collecting 
insects with light-traps carried out by the author in Middle Asia during 
the period from 1930 to 1937 (see «Entomologitcheskoye Obozreniye», 
vol. XXX, XXXI). The material includes the collections made during the 
complete season of 1933 at Bairam-Ali, and during incomplete seasons: in 
1932 — at Kerki and in 1935 — at Chardzhou and Tashauz and also. in 
July of 1932 at Kaakhka, Kara-Kala, Takhta-Bazar and Termez. 

The total number of click-beetles recorded exceeds 450 thousand indi- 
viduals. Light-traps with 500-watt electric lamps have been located either 
within cotton-fields or somewhere in the vicinity of cotton-fields. In none 
of the places where the traps have been located did the wireworms cause 
any visible damage to cotton. The following ten species were attracted 
by light: Oophorus atricapillus Germ., О. turcomanus Cand., Agriotes 
caspicus Heyd., A. meticulosus Cand., Heteroderes bicarinatus Rtt., H. cru- 
cifer Rossi, H. rossii Germ., Drasterius bimaculatus Rossi, Cardiophorus 
sp., Melanotus sp. 

The flight of click-beetles towards the source of light continued all the 
night long, attaining the maximum intensity soon after the onset of 
twilight. The main characteristics of this flight are its continuity as well 
as a considerable decline in its intensity caused by moon-light, due to 
which the curve of flight-intensity has several peaks. 

In 1933 the beginning of mass flight at Bairam-Ali was observed 
on April 28, a single night having resulted in a catch of twenty-nine thou- 
sand beetles. The number of beetles caught during all the season at this 
locality makes an average total of over two hundred and sixty-nine thou- 
sand beetles per trap. 

It is worth mentioning that throughout the seven years’ period, during 
which the light-traps were used, the proportion of click-beetles in the catches 
made by light-traps was remarkably high every year. 

In O. turcomanus Cd., A. caspicus Heyd. and A. meticulosus Cd. which 
prevailed in the catches, the proportion of females varied from 43 to 
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47 per cent of the total number of beetles examined. In five species of 
click-beetles the ovaries of 47 to 93 per cent of the dissected females con- 
tained fully developed eggs; the number of eggs per one female varied in 
different species from 45 to 67. 

It has been proved by these investigations that in the south of Middle 
Asia light-traps can be successfully used for the investigation of the elaterid 
fauna, for obtaining information on the component species, their distri- 
bution, relative abundance and its fluctuations, as well as on some pecu- 
liar features of flight in click-beetles. 
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НЕКОТОРЫЕ ЛИЧИНКИ ПЛАСТИНЧАТОУСЫХ (COLEOPTERA, 
LAMELLICORNIA), ОБИТАЮЩИЕ В ГНИЛОЙ ДРЕВЕСИНЕ 
ЛЕСОВ КАВКАЗА | 


ig. Е. KURTSHEVA. SOME LARVAE ОЕ LAMELLICORN BEETLES (COLEOPTERA, 
LAMELLICORNIA) INHABITING THE DECAYING WOOD IN THE FORESTS OF THE 
CAUCASUS] 


При проведении энзомологических исследований в лесах северо- 
западного Кавказа (Краснодарский край) в 1955—1955 гг., К. В. Ар- 
нольди и автором были найдены в гнилой древесине личинки, наряду 
с другими личинками Lamellicornia,! трех видов жуков: Aesalus ulanow- 
skyi Ganglb., Platycerus caucasicus Parry (Lucanidae) и Gnorimus bar- 
telsi Fald. (Scarabaeidae). 

Как известно, насекомые, приспособившиеся к жизни B разлагаю- 
щейся древесине, особенно такие крупные, как личинки Lamellicornia, 
играют очень большую роль в процессе естественного ее разложения, 
способствуя минерализации и гумификации отмерших древесных тканей, 
становящихся в конечном итоге компонентом лесных почв (Гиляров, 
1952). | 

Род Aesalus в отечественной фауне представлен двумя видами: А. sca- 
rabaeoides Panz. и А. ulanowskyi Ganglb. Несмотря на то, что личинки 
первого, европейского, вида, встречающегося, правда, не очень часто 
и у нас на Украине, давно известны (van Emden, 1935; Paulian, 1941), 
в нашей литературе они указаны только недавно (Гиляров, 1952), а жуки 
не включены даже в наиболее полный по нашей фауне определитель 
(Якобсон, 1931), как, впрочем, и жуки Platycerus caucasicus Parry и 
Gnorimus bartelsi Fald. 

Из распространенных в СССР видов рода Platycerus личинки известны 
лишь для P. caraboides L., встречающегося во всех широколиственных 
лесах европейской части и Кавказа, а из видов рода Gnorimus — только 
для двух: G. nobilis L. и G. octopunctatus Е. (—variabilis L.), обитающих 
в зоне широколиственных лесов европейской части СССР (Медведев, 
1952). 

Настоящая статья несколько восполняет этот пробел. 

Видовая принадлежность найденных личинок не вызывает сомнений. 
Личинки Aesalus ulanowskyi были обнаружены одновременно с кукол- 
ками и жуками в большом количестве и при полном отсутствии каких- 
либо других близких видов насекомых. Кроме того, автором из личинок 
были выведены жуки. Из девяти личинок рода Platycerus, добытых на 
Кавказе, одна оказалась сходной с личинками Р. caraboides, имевшимися 
y нас из Ворошиловградской, Каменской и Ростовской областей (7 экз.), 


1 Sinodendron cylindricum L., Platycerus caraboides L., Dorcus parallelopipedus L., 
Lucanus cervus L. и Cetonia aurata L. 
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а остальные, тождественные между собой и определяемые по существую- 
щим таблицам, как Platycerus, достаточно четко отличными от Р. cara- 
boides и отнесены автором к другому виду — „Р. caucasicus. Правомоч- 
ность этого подтверждается еще тем, что в пунктах, где были добыты 
личинки, встречались жуки почти исключительно P. caucasicus. 

Личинки Gnorimus bartelsi в большом количестве были найдены вместе 
с куколками и многочисленными остатками жуков, видовая принадлеж- 
ность которых была определена К. В. Арнольди, ранее встречавшим 
в исследуемом районе и живых жуков этого вида. 

Всего было исследовано 59 личинок Aesalus ulanowskyi, 8 — Pla- 
tycerus caucasicus и 22 — Gnorimus bartelsi. Кроме того, для сравнения 
с ними были любезно предоставлены Ф. ван Эмденом 2 личинки Aesalus 
scarabaeoides (Германия, Тале, плоскогорье Гарц, 8 IV 1954, сбор 
К. Дорна) и С. И. Медведевым 2 личинки Gnorimus octopunctatus (окрест- 
ности Харькова, Покотиловка, IV 1951), за uro им обоим, а К. B. Ap- 
нольди и М. С. Гилярову за советы и указания приношу благодарность. 


Рисунки и описания сделаны с личинок, фиксированных кипячением 
и затем хранившихся в 70°-м спирте. 


ЛИЧИНКИ ГРЕБЕНЧАТОУСЫХ (LUCANIDAE) 


Aesalus ulanowskyi Ganglb. Тело (рис. 1) стройное, довольно тонкое, С-образно 
изогнутое, в редких волосках; 1—7-й брюшные тергиты густо покрыты шипиками. 
Голова сравнительно небольшая, уже 
первого грудного сегмента. Головная 
капсула бледно-желтая, блестящая, с 
углообразно выдающимся по бокам те- 
менем и наибольшей шириной за середи- 
ной (рис. 2, A). Tema с каждой стороны 
несет по два продольных ряда некруп- 
ных щетинок, по одной у основания 
усиков, по одной близ лобного шва и 
по нескольку крупных щетинок сбоку 
головы. Лобные швы слегка выпуклы 
по концам и вогнуты посредине. Лоб- 
ный треугольник с закругленной вер 
шиной, парой некрупных щетинок по- 
средине у переднего края, двумя парами 
крупных близ основания усиков и дву 
мя рядами (по 3) мелких щетинок вдољ 
передних концов лобного шва. Усики 
(рис. 2, Б) тонкие, довольно длинные, 
но не длиннее верхних челюстей, четы- 
рехчлениковые; 1-й членик поперечный, 
‘слабо отделен от 2-го, который в 6 раз 
длиннее 1-го; 3-й членик почти в полто- 
ра раза короче 2-го и на дистальном кон- 
це несет чувствующий бугорок рядом с 
4-м члеником, который много тоньше 
yes остальных, почти равен по длине 

1-му и имеет на вершине очень маленькие 
чувствительную папиллу и 4 щетинки. 
Наличник трапециевидный, несколько 
вытянутый вперед, красновато-коричне- 
вый, с тремя довольно крупными Me- 
тинками по бокам. Верхняя губа почти 
прямоугольная, слабо расширяющаяся 
кпереди, со слабо закругленными пе- 
редними углами, с двумя крупными Рис. 1. Aesalus ulanowskyi Ganglb., Jm- 
щетинками посредине, несколькими чинка. 

мелкими щетинками ближе к основа- 

нию и крупными, немногочисленными ресничками по краям. Окрашена так же, как 
и наличник. Верхние челюсти (рис. 2, В) мощные, сильно склеротизован- 
ные, левая с тремя, правая с двумя острыми вершинными зубцами и с мощным средин- 
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ным зубцом. Сочленованная головка (condyle) и сочленованная ямка (ginglimus). xo- 
рошо развиты. Дорзальная поверхность челюсти рельефна и несет пару щетинок. 
Нижние челюсти (рис. 2, Г) четко расчленены и состоят из основного членика (cardo), 
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Рис. 2. Aesalus ulanowskyi Ganglb., личинка. 
A — голова; B — усик (правый); В — верхняя челюсть (ле- 
вая); Г — нижняя челюсть (правая): оч — основной членик, 
с — стволик, вл — внутренняя лопасть, нл — наружная ло- 
пасть, щн — щупиконосец, «4 — щупик; Д — анальный стер- 
нит; Е — средняя нога (левая) сзади: т — тазик, в — верт- 
луг, 6 — бедро, гл — голенелапка, к — коготок; Ж — верт- 
луг задней ноги (левой) спереди; 3 — вертлуг задней ноги 
A. scarabaeoides Panz. 


стволика (stipes) co щупиконосцем (palpiger), несущим одну щетинку, четырехчлени- 
кового щупика (palpi шах Шагез) с одной щетинкой на 1-м и двумя на 3-м члениках, 


пальцеобразной наружной лопастью (galea) с заостренной вершиной и пятью щетин- 
ками и конусообразной, с двумя зубцами на вершине внутренней лопастью (lacinia). 
Щетинки на нижних челюстях немногочисленные, но количество их Hà щупиконосцах, 
щупиках и galea постоянно, тогда как Ha lacinia, stipes и cardo колеблется в небольших 
пределах. Нижняя губа состоит из подподбородка (subnientum), подбородка (mentun!) 
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и двухчлениковых щупиков (palpi labiales). С наружной стороны submentum несет 
пару щетинок, а Mentum — у основания пару и у вершины три пары щетинок. Выемки 
перитрем всех дыхалец направлены вперед. 1-е дыхальце почти равно по величине 
4-му, которое меньше самых крупных и равных между собою 2-го и 3-го; 5—9-е одина- 
ковые и много мельче остальных. Анальный сегмент значительно уже предыдущего, 
гладкий, в задней половине несет венчик волосков (рис. 2, Д). Анальное отверстие трех- 
лучевое, с равными лучами, расположено на круглой площадке, образованной двумя 
овальными склеритами и большой треугольной дорсальной лопастью, имеющими 
овальные бляшки. Ноги короткие, одинаковые (рис. 1), со стридуляционным аппара- 
TOM на тазиках среднцх и вертлугах задних ног. Стридуляционные поля (рис. 2, E), 
занимающие большую часть задней поверхности тазиков, образованы округлыми, 
более или менее беспорядочно расположенными бугорками. У наружного края бугорки 
значительно крупнее и сильно склеротизованы, тогда как остальные в OLAN т 
своем очень мелки и склеротизованы в такой же степени, как и покровы тазика, по- 
этому их довольно трудно рассмотреть даже при сильном увеличении. Стридуляцион- 
ные гребешки задних вертлугов имеют четкие поперечные ряды (22—27) из сильно 
сближенных округлых бугорков, занимающих около 3/4 длины передней поверхности 
вертлугов (рис. 2, Ж). Коготки сильные, хорошо развитые, на конце суженные и крюч- 
ковидно изогнутые, с двумя небольшими щетинками, расположенными по бокам B OC- 
новной трети коготка (рис. 2, Е). Длина тела до 25 мм, длина головы 1.6 мм, ширина 


головы 2.4 мм. 

Личинки A. ulanowskyi сходны с таковыми А. scarabaeoides, если не 
считать весьма незначительных различий, сомнительных в виду того, что 
для сравнения имелось слишком мало личинок последнего вида. 

Так, у личинок А. ulanowskyi щупиконосец и 1-й членик щупиков 
нижних челюстей всегда несут по одной щетинке (рис. 2, Г). У исследо- 
ванных же личинок А. scarabaeoides щупиконосец вовсе не имеет щетинки, 
а 1-й членик щупика несет пару щетинок. Такое положение наблюдается 
у одной из двух имеющихся у нас личинок, в то время как у другой на 
первой максилле щетинки расположены, как у А. ulanowskyi. Кроме 
того, стридуляционные поля средних тазиков, в общем сходные у обоих 
видов, отличаются же тем, что y A. scarabaeoides количество бугорков 
в Целом несколько меньше и расставлены они более редко. Стридуляцион- 
ный гребешок у А. ulanowskyi занимает около ?/, длины вертлуга и имеет 
22—21 более или менее ясно видных рядов бугорков (рис. 2, Ж), a y 
А. scarabaeoides он занимает лишь около ?/, длины и содержит 10—15 ря- 
дов (рис. 2, 3). 

Распространен А. ulanowskyi на Кавказе, по-видимому, довольно 
широко, встречаясь в более или менее влажных лесах. Так, нами он был 
обнаружен на северо-западном Кавказе в окрестностях Горячего Ключа, 
в Убинском лесничестве (Северский район), на хребте Коцегур (Геленд- 
жикский район), в окрестностях Туапсе (Джубга, Георгиевское и Челеп- 
синское лесничества) и Красной Поляны. К. В. Арнольди встречал его 
в Талыше. 

Избирательность в отношении кормовых растений, вероятно, очень 
невелика: мы находили его в поваленных гниющих стволах и пнях пихты, 
каштана, дуба, бука. Жуки А. ulanowskyi, по-видимому, как и жуки 
А. scarabaeoides (Paulian, 1941), ведут ночной образ жизни, хотя в очень 
влажных, тенистых и прохладных лесах изредка могут встречаться и 
в дневное время. Tak, нами были выловлены сачком: 26 V 1954 один жук 
на горе Лысой (Челепсинское лесничество) и 12 VI 1955 два жука на горе 
Тхаб (хребет Коцегур), на их северных склонах в буковом и буково- 
ясеневом лесах. В подобных лесах удалось поймать двух жуков и 
К. В. Арнольди в Талыше. 

Спаривание происходит в ходах, проделываемых жуками в гнилой 
древесине. Яйца откладываются в небольшие углубления, которые жуки 
делают по бокам хода. Личинки, вылупившиеся из яиц, питаясь, проде- 
лывают новые ходы от этих углублений (рис. 3). 

Сроки развития, насколько позволяют судить наши отрывочные на- 
блюдения, в большой мере зависят от климата, высоты над уровнем моря, 
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экспозиции, состояния и характера леса. Весьма возможно, что А. ula- 
nowskyi зимует как в личиночной, так и во взрослой фазе. 

В 1954 r., специально разыскивая (с начала мая до конца июня) ли- 
чинок этого вида в окрестностях Туапсе, встречая много раз и во многих 
местах жуков, мы только однажды обнаружили личинок. В Георгиевском 
лесничестве, в ущелье реки Чумаковки, в смешанном широколиственном 
лесу (100—150 м над ур. м.) в гнилом бревне 22 V были найдены копу- 
лирующие жуки и отложенные яйца. Почти через месяц (19 УТ) в том же 
бревне наряду со спаривающимися имаго и яйцами уже наблюдались 
личинки первого возраста. В Красной Поляне на отроге Псекохо, на 
высоте 1100 м над ур. M., в толстом стволе в пихтовом лесу 15 V 1955 
были обнаружены личинки средних возрастов и ни одного жука.! Почти 
в это же время ниже (750—850 м) встре- 
тились только жуки: 17 V в буковом лесу 
в ущелье реки Лауры и 24 У в буково- 
грабовом на северном склоне горы Аибги, 
HO 22 V на северном склоне отрога Ачи- 
шхо (около 800 м) в грабово-буково-оль- 
ховом лесу были найдены личинки стар- 
шего возраста, куколки и молодые жу- 
ки. Личинка среднего возраста была 
Рис. 3. Aesalus  ulanowskyi Обнаружена 19 VI 1953 в дубово-грабовом 
Ganglb., схема горизонтального лесу в ущелье реки Убин у горы Большой 
хода с отложенными яйцами и раз- Убин, а также в старом дубовом лесу на 

вивающимися личинками. 

горе «Беседка» у Горячего Ключа 3 УШ 
1955. 

По тому, что в одних и тех же местах (пихтарник на Псекохо) или 
даже районах (Туапсинский) в определенные сроки встречаются только. 
личинки или только жуки, можно заключить, что А. ulanowskyi имеет 
однолетнюю генерацию. 

Platycerus‘ caucasicus Parry. В связи с тем, что личинки P. cauca- 
sicus в большой степени сходны с личинками Р. caraboides, подробно опи- 
санными Медведевым (1952), здесь приводятся лишь основные признаки, 
отличающие эти виды друг от друга, а также такие общие признаки, 
которые в описании С. И. Медведева несколько ошибочны. 


Отличаются личинки этих видов хетатаксией усиков и анального сегмента. Так, 
1-й членик усика Р. caucasicus в проксимальной части несет 1—3 щетинки (рис. 4, Б), 
в то время как y P. caraboides они отсутствуют (рис. 4, В). Анальный тергит P. cauca- 
sicus в очень редких шипиках, y P. caraboides они многочисленны. У P. caucasicus 
поле шипиков занимает около !/ анального стернита (рис. 4, Г), небольшое, состоит 
из очень редких, довольно коротких шипиков, слабо удлиняющихся к анальному OT- 
верстию. Это поле лишь отдаленно напоминает треугольник и имеет в середине неров- 
ную продольную голую полосу. Шипики поля, как правило, не доходят до боковых во- 
лосков. По С. И. Медведеву, у Р. caraboides (1952, рис. 63) имеется примерно такое 
же поле шипиков, но треугольной формы и с фигурным голым пространством. У всех 
имеющихся в нашем распоряжении личинок этого вида поле шипиков покрывает почти 
всю площадь анального стернита (рис. 4, Д) и занято довольно густо расположенными 
более или менее крупными шипиками, становящимися значительно более длинными 
к анальному отверстию и сливающимися с боковыми волосками и шипиками, перехо- 
дящими с тергитов на бока. По Гилярову (1952), y P. caraboides «поле шипиков на брюш- 
ной стороне последнего сегмента в средней части слабо вытянуто вперед, шипики рас- 
положены негусто». Не имея для сравнения других видов этого рода, очень трудно 
определить степень густоты шипиков, а при сравнении родов и видов между собой кри- 
терии могут быть совершенно различными. 

Среди сходных для обоих видов признаков, но несколько неточно приведенных 
Медведевым, в первую очередь следует отметить хетатаксию головы (1952, рис. 59) 

1 Из взятых в этот же день четырех наиболее крупных личинок, заложенных 
в кусок гнилушки из того же бревна, вывелись жуки: один через 2 месяца после за- 
кладки, два — примерно месяца через 212 (одна личинка погибла). 
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У наших экземпляров на темени по бокам от средней линии расположены два продоль- 
ных ряда, иногда сдвоенных сзади (рис. 4, A), пара щетинок у самых выемок лоб- 
ного шва, единично по бокам темени и группами у основания усиков. На лбу имеется 
две щетинки (очень мелких) возле выемок лобных швов, две или три на середине пе- 
реднего края, две близ усиков и несколько щетинок вдоль передних дуг лобных швов. 


ел! 


\ / 
\ 


nw 


Ж 


Рис. 4. Личинки рода Platycerus. 


Р. caucasicus Parry: А — голова; Б — усик; Г — анальный 
стернит; Е — тазик средней (левой) ноги; Ж — вертлуг зад- 
ней (левой) ноги; 3 — коготок. Р. caraboides L.: 

В — усик; Д — анальный стернит. 


Наличник с тремя парами щетинок по бокам. Слегка поперечноовальная верхняя губа 
с парой крупных щетинок посредине, неровным поперечным рядом из мелких щетинок 
у основания, немногочисленными щетинками по бокам и ресничками спереди. Кроме 
того, у обоих видов рода Platycerus имеется у основания усиков по одному бобовидной 
формы пигментированному черному глазку. Наличие пигментированных глазков у не- 
которых видов рода Platycerus отмечается ван Эмденом (van Emden, 1935). На рисунке 
головы Р. caraboides у Медведева (1952, рис. 59) обозначены глазки, но в описании о них 
не упоминается, а в общей характеристике семейства отсутствие глазков отмечается, 
как характерная черта Lucanidae. У Гилярова (1952) вообще не упоминается о глазках. 
Иначе обстоит дело и с дыхальцами. 1-е дыхальце примерно такой же величины, как 
5-е, являющееся наименьшим сравнительно с 2—4-M, постепенно уменьшающимися 
кзади; остальные (6—9-й) дыхальца почти равны между собой, значительно мельче 
предыдущих. Стридуляционные поля на задней стороне средних тазиков (рис. 4, E) 
образованы косыми изогнутыми рядами (6—10 ясно видных) бугорков, из более круп- 
ных и сильно склеротизованных кнаружи и к вершине тазика, переходящими к OCHO- 
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ванию и ковнутри тазика в участки с более или менее беспорядочно расположенными 
очень мелкими и слабо склеротизованными, а поэтому плохо видными бугорками. 
Ряды сильно склеротизованных бугорков как бы образуют полосу по наружному краю 
поля. Стридуляционный гребешок представляет собой узкую полосу, идущую вдоль. 
всего вертлуга и состоящую из. многочисленных коротких поперечных рядов тесно. 
сближенных округлых бугорков (рис. 4, Ж). Коготки, неточно переданные Медведевым 
(1952, рис. 65), расширены у основания и сужены к концу, слабо изогнуты и несут пару 
коротких щетинок на внутренней стороне (рис. 4, 3). 


По сообщению К. В. Арнольди, Р. саисаясиз не редок в лесах северо- 
западного Кавказа, под корой стволов и в пнях различных древесных 
пород, преимущественно дуба и бука. Нами встречен в окрестностях 
Горячего Ключа, Туапсе, Красной Поляны и на хребте Коцегур. 

Личинок рода Platycerus легко определить по следующей таблице: 


ОПРЕДЕЛИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА ЛИЧИНОК ВИДОВ РОДА 
PLATYCERUS GEOFFR. 


1 (2). Поле шипиков анального стернита занимает его большую часть и образовано 
довольно густо расположенными шипиками, сильно удлиняющимися к аналь- 
ному отверстию. Анальный тергит в редких волосках и густых шипиках. Тре- 
тий членик усиков без щетинок ............ P. caraboides Г. 

2 (1). Анальный стернит примерно на одну треть занят полем из редких, слабо удли- 
няющихся к анальному отверстию, шипиков. Анальный тергит в редких волос- 
ках и редких шипиках. На 3-м членике усиков 1—3 щетинки kom eee 

a Ge ais UN aes ucl a wee P. caucasicus Parry. 


При просмотре личинок Sinodendron cylindricum L. также были обна- 
ружены некоторые неточности в определительных таблицах Медведева 
(1952). В таблицах же Гилярова 
(1952) отдельные признаки даны 
в общем правильно, но недоста- 
точно ясно и не иллюстрированы 
рисунками. Это относится к аналь- 
ной площадке, стридуляционному 
аппарату и коготкам. 

Анальная площадка S. cylin- 
dricum (рис. 5, А) образована тре- 
угольной маленькой дорсальной 
лопастью и двумя почти оваль- 
ными боковыми склеритами с 
овальными бляшками на них и 
редкими волосками. Стридуляци- 
онное поле (рис. 5, Б) с беспо- 
рядочно расположенными, более 
или менее одинаково склероти- 
зованными продолговатыми бу- 
горками, занимающими ббльшую 
Рис. 5. Sinodendron cylindricum L., nm- Часть задней поверхности тазика 

чинка. средней ноги. Стридуляционный 

A — анальная площадка; B — тазик сред- гребешок (рис. 5, В) широкий, 

ней (левой) ноги сзади; В —вертлуг задней занимает более ?/, длины задних 

(левой) кот Еа. Г и сбоку; вертлугов и образован мелкими, 

E M продолговатыми бугорками, со- 

ставленными в неровные ряды. 

Коготки (рис. 5, Г, Д) мощные, более или менее цилиндрические, с 

сильно приближенной к вершине парой щетинок, за которыми резко 
суживаются к концу, слабо загнутому внутрь. 
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Медведев (1952) при описании вида говорит, что у ©. cylindricum 
«средние тазики совнутри без стридуляционных килей, снаружи глад- 
кие», и отмечает отсутствие стридуляционного аппарата, как диагности- 
ческий признак. | i 

` Система семейства Lucanidae подробно и хорошо разработана ван 
Эмденом (van Emden, 1935) в результате анализа как личиночных, так 
и имагинальных признаков. По этой системе все гребенчатоусые разби- 
ваются на три подсемейства: Aesalinae, Chiasognathinae и Lucaninae, 
из которых второе представлено североамериканскими и новозеланд- 
скими формами. При выделении подсемейств по личиночным признакам 
ван Эмден принимает за основу наличие (Lucaninae) или отсутствие 
(Aesalinae, Chiasognathinae) добавочных зубцов между вершинными и 


срединным зубцами на левой мандибуле и строение стридуляционного 
аппарата. 


Гребенчатоусые нашей фауны относятся к подсемействам Aesalinae 
и Lucaninae, причем носледнее y нас представлено весьма небольшим 
количеством родов и видов, личинки которых менее разнообразны по 
своему строению, чем представители Lucaninae мировой фауны (van 
Emden, 1935). Вследствие этого наши Aesalinae и Lucaninae (в личиноч- 
ной фазе) четко отличаются друг от друга строением стридуляционного 
аппарата и вооружением анального стернита, что позволяет отказаться 
от менее четкого, HO, по ван Эмдену, основного, признака — добавочного 
зубца левой мандибулы. По той же причине и М. С. Гиляров не при- 
водит этот признак в определительной таблице. 


Подсемейство Aesalinae объединяет группу наиболее примитивных родов, личинки 
которых характеризуются отсутствием шипиков на анальном стерните, покрытом 
в большей или меньшей степени волосками, трехлучевым анальным отверстием и боль- 
шим стридуляционным полем на средних тазиках, образованным беспорядочно распо- 
ложенными бугорками. Подсемейство включает всего три рода, которыми исчерпы- 
вается и мировая фауна группы (van Emden, 1935): Sinodendron, Ceruchus и Aesalus. 
Первые два рода имеют много общих признаков, расходящихся с признаками рода 
Aesalus, что, несомненно, позволяет выделить их в отдельную трибу, именуемую ван 
Эмденом Sinodendrini. Для этой трибы (в нашей фауне известны личинки Sinodendron 
cylindricum Г. и Ceruchus chrysomelinus Hellw.) характерны наличие шипиков на 1— 9-м 
брюшных тергитах, анальное отверстие с длинным, продольным и короткими боковыми 
лучами, особенно у 5. cylindricum, более или менее одинаковые по величине и степени 
склеротизации бугорки стридуляционного поля средних тазиков и задних вертлугов 
с продолговатыми же, расположенными в неясные ряды бугорками. 

У личинок Aesalus, единственного рода трибы Aesalini, уже наблюдаются зачатки 
дифференциации стридуляционного аппарата (ясно выраженной у представителей 
подсемейства Lucaninae): по наружному краю стридуляционного поля тазиков появ- 
ляется полоса из более крупных и значительно сильнее склеротизованных бугорков, 
бугорки стридуляционного гребешка располагаются в четкие поперечные ряды. На 
тазиках и вертлугах бугорки округлые. Лучи анального отверстия одинаковой длины. 
Шипики густо покрывают 1—7-й абдоминальные тергиты. 

Личинки рода Platycerus имеют шипики только на 1—6-м брюшных тергитах (He 
считая анального), как и другие наши роды подсемейства Гисапіпае,! характеризую- 
щегося наличием хорошо выраженного поля шипиков на анальном стерните, длина 
которого (стернита) много больше длины тергита вследствие наклонного положения 
анальных склеритов к продольной оси сегмента (у Aesalini слабый наклон), анальным 
отверстием в виде продольной щели и четко выделяющимися рядами сильно склероти- 
зированных бугорков на стридуляционном поле средних тазиков. 


Совершенно иное систематическое деление семейства дается в колеоп- 
терологических сводках: в каталоге жуков Палеарктики (Winkler, 
1924—1932) семейство делится на семь подсемейств, а в мировом ката- 
логе жуков (Junk, 1910) — на девять, причем в обеих сводках чуть не 
каждый из обитающих у нас родов относится к отдельному подсемейству. 


1 Из нашей фауны известны личинки Dorcus parallelopipedus L., D. peyronis 
Reiche, Prizmognathus subaeneus Motsch. и Lucanus cervus L. (Медведев, 1952). 


10 Энтомологическое обозрение, XXXVII, 2 
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ЛИЧИНКИ ПЕСТРЯКОВ (SCARABAEIDAE-—TRICHIINI) 


Gnorimus bartelsi Fald. Личинки этого вида по своему строению 
очень сходны с личинками б. octopunctatus F., похожими, в свою очередь, 
по данным Медведева (1952), на G. nobilis L. 


Голова б. bartelsi (рис. 6, A), в общем, такая же, как у имеющихся в нашем распо- 


ряжении личинок б. octopunctatus; на темени у лобных швов, перед их серединой, не- 
сет два более или менее овальных гладких, сильно, главным образом по краям, пиг- 
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Рис. 6. Gnorimus bartelsi Fald., личинка. 


A — голова; B — анальный стернит; a, 6, в — симметричная фигура шипиков аналь- 
ного стернита. 


ментированных и слегка углубленных пятна. У личинок старших возрастов они яв- 
ственно выражены, тогда как у более молодых эти пятна менее пигментированы и иногда 
мало заметны. Наличник окрашен несколько темнее, чем головная капсула, более или 
менее гладкий, с легкими бороздками-черточками. Симметричная фигура шипиков на 
анальном стерните (рис. 6, Б) более или менее грушевидной формы, заострена спереди 
и несколько расширена кзади (рис. 6, а, 6, в). Длина тела до 60 см, длина головы 3.3 мм, 
ширина головы 5.1 мм. 


Встречается на северо-западном Кавказе, в Грузии, Армении. Личинки 
и куколки были нами обнаружены в трухлявых каштановых пнях под 
Туапсе (Георгиевское лесничество, май—июнь 1954 г.) и в Красной По- 
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ляне (май 1955 г.). К. В. Арнольди в районе Майкопа (верховья реки 
Белой) встречал жуков начиная с конца июня (1932—1933 гг.) глав- 
ным образом на полянах и опушках дубово-грабовых лесов, в основном 
на зонтичных (Heracleum). 

Личинки рода Gnorimus нашей фауны можно отличать друг от друга 
по следующей таблице: 


ОПРЕДЕЛИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА ЛИЧИНОК НЕКОТОРЫХ ВИДОВ РОДА 
GNORIMUS SERV. 

1 (2). На темени возле середины лобных швов два пигментированных коричневых 
пятна (у личинок младших возрастов пятна слабо выражены). Наличник не- 
сколько темнее головной капсулы. На анальном стерните шипики, неровно рас- 
положенные в ординарные симметричные ряды, образуют более или менее гру- 
шевидной совно фигуру, лаа Е и несколько да ө? IO кзади 

роль artelsi Fald. 

2 (1). Ha темени нет ‘пигментированных пятен. Наличник по окраске не отличается 
ОТ ГОЛОВЫ. 

З (4). Симметричная фигура шипиков на анальном стерните грушевидной формы . . 

... б. nobilis L. 

4 (3). Симметричная фигура п шипиков на анальном стерните продолговатоовальной 

формы ... . . G. octopunctatus F. 
Триба Trichiini, к которой относится. род. Gnorimus, очень близка к трибам Val- 
gini и Cetoniini. Для личинок всех этих триб характерны небольшая по отношению 

к размерам тела голова, мощные короткие, но широкие верхние челюсти с четырьмя 

вершинными зубцами, четырехчлениковые укороченные и утолщенные усики с почти 

одинаковым размерным соотношением члеников и прекрасно развитым 4-м члеником, 
анальное отверстие в виде поперечной щели, довольно слабое вооружение шипиками 
анального стернита, укороченные ноги и ряд других, менее значительных признаков. 

Некоторые из признаков исследованных личинок стоят в непосред- 
ственной связи с характером среды обитания, служащей в то же время 

и пищей, — с разлагающейся древесиной. Отсутствие больших миграций 

для поисков пищи или мест для переживания неблагоприятных темпе- 

ратурных условий и влажности приводит к ослаблению основных при- 
способительных признаков для активного движения в субстрате (Гиля- 
ров, 1949). Поэтому всем личинкам Lamellicornia, обитающим в гниющей 
древесине, древесной трухе и тому подобной среде, а именно семейства 

Lucanidae и триб Dynastini, Trichiini, Valgini, Cetoniini семейства Scara- 

baeidae, свойственны утолщенное, не всегда стройное тело, иногда 

(y Cetoniini) с менее слабо выраженной С-образной формой, и относительно 

слабая вооруженность анального стернита шипиками или щетинками. 

С этим же связаны (у всех, кроме Dynastini, часть из которых может 

жить и в почве) укорочение ног (за счет тазиков) и усиков и укорочение 

и расширение мандибул. Жизнь в такой среде нередко приводит к час- 

тичной редукции коготков (Медведев, 1952). У некоторых форм, обитаю- 

щих исключительно в древесине (Lucanidae), ослабление признаков, 
характерных для активно движущихся Lamellicornia, идет еще дальше: 
тергиты тела не имеют складок, определяющих дополнительную сегмен-. 
тацию. ` 

При большом общем сходстве личинок всех пластинчатоусых личинки, 
обитающие в гниющей древесине, благодаря приспособлению к жизни 

в этой среде, характеризуются, как видно из изложенного, целым рядом. 

морфологических особенностей. Влияние специфической среды, выражаю- 

щееся в приобретении личинками определенных приспособительных при- 
знаков, может привести не только к морфологическому обособлению этих 
личинок в пределах одной систематической группы, но и к параллелизму 

и конвергенции среди далеких групп (Гиляров и Курчева, 1956). Поэтому 

исследование личинок, обитающих в таких средах, представляет интерес 

не только для решения некоторых вопросов систематики и экологии, но 

и филогении. 


10* 
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SUMMARY 


The larvae of Aesalus ulanowskyi Ganglb., Platycerus caucasicus Parry 
(Lucanidae) and Gnormius bartelsi Fald. (Scarabaeidae) endemic to the 
forests of the Caucasus mts. have been hitherto unknown. 

The larvae of Aesalus ulanowskyi Ganglb. are similar to those of A. sca- 
rabaeoides Panz. The larvae of Platycerus caucasicus Parry can be distin- 
guished from those of P. caraboides L. only by the presence of setae on the 
last abdominal segment and by a smaller size of the spinulose area on the 
anal sternite. The larvae of Gnormius bartelsi Fald. are very similar to those 
of G. octopunctatus F. and G. nobilis L., differing from them only by the 
presence of two oval pigmeated spots on the vertex (in the larvae of higher 
instars) and by the pattern formed by symmetrical series of spinules on 
the anal sternite. | 

Dwelling in decaying wood does not involve any migrations either in 
search of food or to escape unfavourable conditions of temperature and 
humidity. 

This explains why the larvae of Lamellicornia, living in decaying wood 
differ from those, inhabiting the soil and frequently forced to migrations 
for long distances, by a relatively thick body and by the scanty armament 
(spinules, setae) of the anal sternite. 

The morphological features of larvae associated with adaptation to the 
life in decaying wood are found in some representetives of Lucanidae and 
of Scarbaeidae (Dynastini, Trichiini, Valgini, Cetoniini). 


ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XXXVII, 2, 1958 
REVUE d'ENTOMOLOGIE de VURSS 


Д. Ф. Руднев 
КОРОЕДЫ (COLEOPTERA, IPIDAE) МАГАДАНСКОЙ ОБЛАСТИ 


[D. Е. RUDNEV. BARK-BEETLES (COLEOPTERA, IPIDAE) FROM THE MAGADAN 
REGION, N. E. SIBERIA} 


Магаданская область расположена на крайнем северо-востоке CCCP 
и в энтомологическом отношении по существу является еще «белым пят- 
ном». Это типичная горная страна с суровым климатом, очень сложным 
пересеченным рельефом, многочисленными мелкими речками и ручьями, 
довольно обширными лесами и моховыми болотами. Лесные насаждения 
представлены преимущественно даурской лиственницей (Larix dahurica), 
местами по склонам и вершинам «сопок» — кедровым стлаником (Pinus 
pumila). В долинах и по берегам рек, особенно в приморских районах, 
распространена ива пирамидальная (Tschosenia macrolepis) и ольха 
(Alnus зр.). Единично встречается и береза (Betula Ermani). 

Наилучшие условия роста для древесных насаждений представлены 
в поймах рек, где лиственница при полноте 0.7—0.9 достигает высоты 
15—20 м, тогда как на склонах, особенно северных, рост деревьев значи- 
тельно хуже — 8—10 м, а на вершинах хребтов высота их едва достигает 
4—5 M и полнота снижается до 0.4—0.5. На заболоченных открытых уча- 
стках широко распространена карликовая береза (Betula nana), образую- 
щая низкорослые (30—50 см) заросли. 

Зима, особенно в районах, удаленных от Магадана, весьма продол- 
жительная и суровая, морозы обычно держатся на уровне 30—45°, не- 
редко достигая 60° и даже ниже. Вегетационный период очень короткий. 
Начало распускания листвы обычно приходится на первую декаду июня, 
а пожелтение и опадение хвои и первые заморозки наблюдаются уже 
во второй половине сентября. 

В связи со своеобразным ходом развития природы в течение корот- 
кого, но иногда довольно жаркого вегетационного периода, приводим 
данные о типичных фенологических явлениях в течение одного такого 
периода (поселок Палатка, 85 км к западу от Магадана, 1941 г.). 


1 июня — Снеговой покров сошел повсеместно. 


6 » — Начинает зацветать поленика (Rubus arcticus), распустились листочки 
у жимолости (Lonicera coerulea) и у карликовой березы. 

11 » —— Зацветает лютик, единично зацветает карликовая береза. 

13 » — Цветут фиалки, поленика, конский щавель выдвигает листья, показались 
стрелки у хвоща (Equisetum pratense), зазеленела тайга. 

15 »  — Зацветает морошка и рододендрон; шиповник (Rosa acicularis) распустил 
листочки; первая гроза; дикие утки сидят на яйцах. 

17 » — Цветет красная смородина, распустились листья у одуванчика. 

20 »  — Зацветает багульник (Ledum sp.), сон-трава (Pulsatilla dahurica); пойман 
на лету долгоносик — Hylobius piceus. 

25 ж — Зацветает брусника. 


1 июля — Распустилась пушица (Eriophorum russeolum); массовое цветение синюхи 
лазоревой; в реке появилась форель. 
5 » — Массовое цветение голубики, зацветает шиповник. 
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10 » — Зацвели ирисы (Iris getosa), кипрей (Epilobium latifolium); слышен крик 
кукушки. 

15 »› — Растаяла наледь на реке; лёт усачей родов Acanthocinus и Monochamus. 

25 » — Отцветает брусника, начинают поспевать ягоды жимолости; начался ход 
горбуши. 

30 » — Цветет подорожник, показались первыеп окрасневшие гроздья красной 
смородины. 

3 августа — Разлетаются семена ивы, у мха кукушкин лен образовались коробочки. 

9 » — Цветет чемерица лобелиевая, массовое поспевание ягод жимолости, OT- 
цвел багульник. 

10 » — Поспевает голубика, смородина, морошка. 

15 » — Начался разлет семян кипрея. 

20 » — Продолжается разлет семян кипрея. 

28 » — Пожелтели листья отдельных кустов березы карликовой. 

1 сентября — Общее пожелтение листьев березы карликовой, покраснение листьев 
голубики, разлетаются семена (пух) кипрея. 

5 » — После прошедших дождей исчезла форель в реке. Травы и кустарники 


в долинах и на склонах сопок покраснели или побурели, началось 
опадение семян березы. 


10 » — Облетают листья березы, желтеет лиственница, «пылит» плаун (Lyco- 
podium obscurum). 

15 » — Тайга пожелтела («бабье лето»). 

20 » — Покраснели листья рябины, началось опадение хвои лиственницы; 
ночью стоячие воды покрываются льдом, который держится до 12 ча- 
сов ДНЯ. 

10 октября — Опадают семена рододендрона, ольхи; замерзли мелкие ручьи. 

20 »› — Стала река Палатка. 


Таким образом, вегетационный период фактически продолжается 
примерно около 100 дней.! Кроме того, и в середине лета бывают значи- 
тельные понижения температуры и на вершинах гор иногда выпадает 
снег. 


1. Ips subelongatus Motsch. — Большой лиственничный короед. 


Наиболее распространенный массовый вредитель лиственницы. Посс- 
ляется на ослабленных или поваленных деревьях и лесоматериалах, 
предпочитая более толстую часть ствола, но селится и на толстых ветвях, 
и в верхней части ствола толщиной до 4 см. 

Маточные ходы напоминают ходы шестизубчатого короеда, но HC- 
сколько уже, а личиночные — немного длиннее. Молодые жуки выгры- 
зают ходы дополнительного питания в виде неправильных разгрызов 
непосредственно возле мест отрождения, или, в случае недостатка пищи, 
в отдельных местах под корой в форме лучеобразных групповых разгры- 
зов заболони. Ранней весной, с наступлением первых теплых ‘дней, обычно 
в первых числах июня (5—10-го), молодые жуки, отродившиеся еще 
в предыдущем году, заканчивают свое развитие в ходах дополнительного 
питания. На тех же стволах на затененной стороне, обращенной к земле, 
обнаружено значительное количество куколок, не успевших закончить 
свое развитие и погибших под корой в течение зимы. 

20 июня наблюдался массовый лёт и вбуравливание жуков под кору 
лиственниц, тогда же встречались и брачные камеры с жуками. 25 июня 
в маточных ходах наблюдалось уже до 20 яичек, а сами ходы достигали 
длины 8 см. Личиночных ходов в это время еще не было обнаружено. 
2 июля личиночные ходы достигали уже длины в 3 см, лёт жуков еще 
наблюдался до середины июля. Массовое окукление отмечено 22 июля, 
а первые молодые жуки обнаружены 3 августа. Одновременно можно было 
находить куколок и личинок всех возрастов. Что касается темно окра- 
шенных, почти черных старых жуков, уже откладывавших яйца, то часть 


1 Для сравнения можно упомянуть, что вегетационный период в средней части 
СССР продолжается примерно 140 дней. 
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их отмирала в своих ходах, а часть находилась в особъго рода разгры- 
зах в конце или сбоку маточного хода за возобновительным питанием. 

На свежих лесоматериалах в этот период можно было находить новые 
поселения, закладываемые старыми жуками (сестринское поколение) 
У которых личиночные ходы едва достигали 2.5 сми содержали яички 
и начальные личиночные ходы. Основная масса молодых жуков появи- 
лась только в конце декады и приступила к дополнительному питанию. 

Учитывая краткость вегетационного периода, полагаю, что полное 
развитие успевает пройти только одно поколение и, кроме того, из сес- 
тринского успевают, возможно, развиться только самые ранние посе- 
ления. | 

Приводим в таблице календарь развития лиственничного короеда: 


о 


`Месяцы и декады 


август сентябрь 


г | ціш 


Фазы развития 


II a T: 
s римечание. + — имаго, ж — жуки, занятые дополнительным питанием 
— яйца, — — личинки, () — куколки. ' 


2. Pityogenes chalcographus L. — Обыкновенный гравер. 


Поселяется на ветвях и тонких стволах лиственницы. В начале июня 
(11-ro) на ветвях найдены прошлогодние ходы с живыми личинками, 
куколками и молодыми жуками. Возможно, что куколки успели обра- 
зоваться в этом году, но личинки и молодые жуки, по-видимому, пере- 
зимовали вполне благополучно, несмотря на суровую зиму. 3 августа 
обнаружены старые жуки, откладывавшие яйца; в ходах встречались 
и личинки. В течение года успевает развиться одно поколение, но вместе 
с тем, вследствие растянутости вылета, поселение и откладка яиц наблю- 
даются в течение всего вегетационного периода. Принадлежность собран- 
ных жуков именно к этому виду подтверждена В. Н. Старком и Б. В. Co- 
кановским, которым пользуюсь случаем принести свою благодарность. 
Со своей стороны, считаю необходимым отметить, что жуки, собранные 
на даурской лиственнице, все же отличаются от типичной формы мень- 


шей величиной и более узкой формой тела. 


3. Pityogenes foveolatus Egg. — Гольцовый гравер. 


Довольно обычный вид, поселяющийся на кедровом стланике. Впер- 
вые обнаружен 9 июня на ветке, где старые жуки находились в своих 
маточных ходах с молодыми личинками. Молодые, перезимовавшие 
жуки находились в ходах дополнительного питания. С наступлением 
теплых дней старые жуки возобновили выгрызание маточных ходов 
прерванное зимовкой, и стали опять откладывать яйца. Таким образом, 
можно было найти весной в ходах все фазы развития — яички, личинок 
всех возрастов и куколок, хотя часть их образовалась еще в прошлом 
году, а часть в текущем. 
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4. Carphoborus cholodkovskyi Spess. — Малый лубоед Холодковского. 


Очень редкий вид. Найден только однажды на сухой вершине даур- 
ской лиственницы в районе поселка Туманный (около 700 км к западу 
от Магадана). 


5. Trypodendron granulatum Egg. — Кедровый древесинник. 


Обнаружены 4 июля вбуравившиеся самец и самка на пне даурской 
лиственницы в поселке Палатка (85 км к западу от Магадана). Повре- 
ждения этого вида на стволах лиственницы во влажных местах довольно’ 
обычны. 


6. Dryocetes baicalicus Reitt. — Байкальский лесовик. 


Найден в районе поселка Палатка 11 июня на ветке даурской лист- 
венницы. Прошлогодние ходы содержали старых перезимовавших жуков. 


7. Dryocetes ussuriensis Egg. (?) — Уссурийский лесовик. 


‚ Вследствие плохой сохранности жуков вид установлен не вполне. 
точно. Мертвые жуки обнаружены на отмершей части ствола ольхи 
в районе поселка Палатка. 


8. Orthotomicus suturalis Gyll. — Короед пожарищ. 


Найден в различных районах области на лиственнице даурской (по- 
селки Спорный, Туманный, Ягодный, Ат-Урях, Палатка). 


9. Orthotomicus laricis Е. — Малый лиственничный короед. 


Распространен довольно широко по области, но встречается спора- 
дически. Места нахождения — поселки Спорный, Ат-Урях, Туманный, 
Палатка, г. Магадан. 


10. Trypophloeus sp. 


Обнаружены поселения Ha иве пирамидальной (Tschosenia macrolepis) 
в районе Магадана. Вследствие плохой сохранности жуков установить 
вид не удалось. 

Таким образом, нам удалось обнаружить только 10 видов короедов, 
которыми, конечно, не исчерпывается их видовой состав. Однако для 
этого сурового края несомненно характерно малое число их видов в связи 
с однообразием древесной растительности и особенностями климата. 
Весьма характерно также численное обилие отдельных видов, в частности 
Ips subelongatus Motsch. В ряде случаев для его размножения создались 
особенно благоприятные условия в связи с сильными рубками, захлам- 
ленностью, эрозией почвы и, главное, пожарами тайги. В отдельных. 
местах приходилось наблюдать столь сильный лёт жуков этого короеда, 
что в ясный день воздух становится серым от множества летающих жуков. 
Обычными спутниками Г. subelongatus Motsch. на лиственнице были усач 
Monochamus, а под толстой корой и на пнях — долгоносик Hylobius piceus. 
Deg. 

Украинский _ 
научно-исследовательскии институт 


защиты растений АСХН, 
Киев. 
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SUMMARY 


10 species of bark-beetles were found to occur in the Magadan region 
with its rigorous climate and a small number of indigenous species of trees. 

The species found on Larix dahurica are /рѕ subelongatus Motsch., 
Pityogenes chalcographus L., Orthotomicus suturalis Gyll., O. laricis F., 
Carphoborus cholodkovskyi Spess., Dryocoetes baicalicus Reitt. and Trypo- 
dendron granulatum Egg. 

Pityogenes foveolatus Egg. was found on Pinus pumila, Dryocoetes us- 
suriensis Egg. — on alder (Alnus sp.) and Trypophloeus sp. — on Tscho- 
senia macrolepis. | 

I. subelongatus Motsch. has the greatest economic importance as а fo- 
rest pest. This species is normally univoltine. The outbreaks of this species 
are usually caused mainly by anthropogenic factors. 


ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XXXVII, 2 1958 
REVUE d'ENTOMOLOGIE de l'URSS 


Д. И. Благовещенский 


MALLOPHAGA и ANOPLURA С ЖИВОТНЫХ 0. ВРАНГЕЛЯ 


(D I. BLAGOVESHTCHENSK Y. MALLOPHAGA AND ANOPLURA FROM 
ANIMALS OF THE WRANGEL ISLAND) 


В 1939 г. я получил небольшие сборы пухоедов и вшей с животных 
о. Врангеля, проведенные в 1932—1933 гг. А. И. Минеевым и в 1938— 
1939 гг. Л. А. Портенко. Эти сборы были пополнены при дополнительном 
исследовании мною в Зоологическом институте Академии наук СССР 
шкурок птиц, любезно предоставленных Л. А. Портенко, и обработаны 
в 1940 г. (Благовещенский 1941). В целом коллекция пухоедов и вшей 
интересна в отношении географического распространения этих парази- 
тов. Часть видов пухоедов и птиц-хозяев отдельных видов их указывается 
для Арктики впервые. 


MALLOPHAGA 
Cem. MENOPONIDAE 


1. Menopon ? paululum Kellogg et Chapman. 


3 0, 2 оо co шкурки самки Puffinus tenuirostris (Temm.) — тонкоклювого буре- 


вестника. Бухта Роджерса, 10 VII 1939. 

Я не имел в своем распоряжении необходимого сравнительного материала с P. opi- 
sthomelas, Р. griseus и Р. creatopus, указанных в качестве хозяев вида, и поэтому условно 
отношу особей Мепороп с Р. tenuirostris к М. paululum. 


2. Menacanthus sp. 


1 Г со шкурки самца Budytes flavus alascensis Ridgw. — американской желтой 
трясогузки. Бухта Роджерса, 31 VI 1939. 


3. Myrsidea anaspila (Nitzsch). 


36 dd, 42 oo, 37 LL с самки и самца Corvus coraz kamtschaticus Dyb. — сибирского 


ворона. Бухта Роджерса III, 24 IX 1932. 

У самки отдельные основные признаки (Giebel, 1874 : 281; Kéler, 1937 : 320, 
f. 3) выражены заметно слабее. Первый сегмент брюшка B срединной части значительно 
короче заднегруди, почти такой же по длине, как второй; тергальная пластинка Nep- 
вого сегмента цельная, более темно пигментированная на боках; тергальная пластинка 
третьего сегмента цельная, лентовидная. 


4. Trinoton querquedulae (Linnaeus). 
1 о c самца Marila fuligula (L.) — хохлатого черныша. Бухта Роджерса, 28 V 1939. 


Сем. RICINIDAE 


5. Ricinus thoracicus (Packard ) 


1 9 co шкурки самца Plectrophenaz nivalis vlasovae Port. — пуночки. Бухта Роджерса, 
ТУ 1939. 
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Сем. PHILOPTERIDAE 


6. Anattoeeus dentatus (Scopoli). 


1 6 со шкурки самца Clangula hyemalis (L.) — морянки. Коса Бруча, 26 VIII 1938. 

З 99 c птенца-самца Somateria mollissima v-nigrum Gray — тихоокеанской гаги. 
Бухта Роджерса, 15 IX 1938. 

с молодой Somateria spectabilis (L.) — гаги-гребенушки. Урочище Красная 

Глина, 15 IX 1938. 5 $9, 13 oo со шкурки молодой особи того же хозяина. Урочище 
Красная Глина, 15 IX 1938. 

13, 19 со шкурки самки Arctonetta fischeri (Brandt) — очковой гаги. Peka Xam- 
ников, 15 VI 1939. 


7. Philopterus ? pustulosus (Nitzsch). 


19, 1 L со шкурки самки Stercorarius pomarinus (Temm.) — поморника среднего. 
Река Наша, 10 VI 1939. 

За отсутствием сравнительного материала с типичного вида хозяина, S. parasi- 
ticus, я условно отношу особей Philopterus с 5. pomarinus к Р. pustulosus. 


8. Philopterus gonothorax (Giebel). 


1 8 со шкурки самца Rissa tridactyla pollicaris Stejn. — говорушки. Бухта Pog- 
жерса, 13 УП 1939. 


‚ 4 00 с самки Xema sabini tschuktschorum Port. — вилохвостой чайки. Коса 
Бруча, 25 VIII 1938. 1 о со шкурки того же хозяина. Коса Бруча, 25 VIII 1938. 
6, 2ю0 ссамки и самца Larus hyperboreus pallidissimus Port. — полярной чайки. 


Урочище Красная Глина, 15 ІХ 1938. 10 dd, 10 99, 2 LL co шкурок трех молодых осо- 
бей того же хозяина. Урочище Красная Глина, 15 IX 1938; взморье, недалеко от бухты 
Роджерса, 13 VIII 1939. 


9. Philopterus grylle (О. Fabricius). 


16,3 оо со шкурок самки и трех самцов Cepphus grylle subsp. — атлантического 
чистика. Устье реки Клер, 12 V 1939; мыс Пиллар, 13 V 1939. 


10. Philopterus ? celidoxus (Nitzsch). 


15, 1 о с молодой особи Uria lomvia subsp. — короткоклювой кайры. Мыс Уэринг, 
8 VI 1932. 655, 5 оо со шкурок самки и трех самцов того же хозяина. Мыс Уэринг, 
14 V 1939. 

Кроме Alca torda, типичного хозяина, Ph. сеіійохиѕ указан для Uria troile, U. grylle, 
Fratercula arctica (Denny, 1842 : 77, pl. IV, f. 1; Piaget, 1880 : 113, pl. IX, f. 8; Mjo- 
berg, 1910 : 132). Особи c Uria lomvia subsp. близки к Ph. celidoxus (Giebel, 1874 : 117, 
t. XI, f. 1, 11) c Alca torda, но для определенного суждения о систематическом положе- 
‚нии их я считаю необходимым прямое сравнительное исследование Philopterus с обоих 
видов хозяев. 


11. Philopterus ceblebrachys Nitzsch. 


63 0, 45 99, 4 LL с самки и двух самцов Мусеа nivea (L.) — белой совы. Бухта 
Роджерса, 29 X 1932; юго-восточная часть острова, 8 VII 1933; река Наша, 9 V 1939. 
1 © со шкурки самца того же хозяина. Река Клер, 9 V 1939. 

12. Philopterus semisignatus Nitzsch. 


3 6$, 4 99 c самки Corvus corax kamtschaticus Dyb. — сибирского ворона. Бухта 
‘Роджерса, 24 IX 1932. 


13. Philopterus subflavescens (Geoffroy). 


2466, 19, 2 LL со шкурок трех самцов Plectrophenax nivalis vlasovae Port. — ny- 
:ночки. Бухта Роджерса, 5 и 7 V 1939. 


14. Giebelia mirabilis Kellogg. 


5466, 1 Г со шкурки самки Puffinus tenuirostris (Temm.) — тонкоклювого буревест- 
ника. Бухта Роджерса, 10 УП 1939. 


15. Degeeriella hospes (Nitzsch). 

1688, 18 оо с Squatarola squatarola (L.) — тулеса, 4 УП 1932. 1 Ó со шкурки самца 
того же хозяина. Бухта Роджерса, 16 VIII 1939. 

16. Degeeriella oraria (Kellogg). 


1 о co шкурки самца Pluvialis dominicus (Müll. — бурокрылой ржанки. Бухта 
„Роджерса, 28 У 1939. 
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17. Degeeriella strepsilaris (Denny). 


1 6 co шкурки самца Arenaria interpres oahuensis (Bloxh.) — камнешарки. Уро- 
чище Акатыланва, 3 VI 1939. 


18. Degeeriella zonaria (Nitzsch). 


255, 5 оо, 1 Г со шкурок двух молодых особей Pelidna alpina sakhalina (Vieil.) — 
восточного чернозобика. Бухта Роджерса, 16 VIII 1939. 


19. Degeeriella holophaea (Nitzsch). 


24d, 2 оо со шкурок четырех взрослых (д, o) Calidris canutus rogersi (Math.) — 
исландского песочника. Урочище Акатыланва, 12 и 14 VI 1939; окрестности горы Ат- 

тернон, бухта Роджерса, 2 УП 1939. 
6, 2 оо со шкурок самца и молодой особи Pelidna alpina sakhalina (Vieil.) — 


восточного чернозобика. Окрестности горы Аттернон, 24 УП 1939; бухта Роджерса, 
16 УПГ 1939. 


20. Degeeriella infecta (Kellogg et Kuwana). 


4 33, 599, 5 LLco шкурки самки Phalaropus fulicarius (L.) — плосконосого пла- 
вунчика. Бухта Роджерса, 26 VI 1939. 

Вид описан по одной самке с Crymophilus (Phalaropus) fulicarius из Аляски (Ке]- 
logg and Kuwana, 1900 : 153, pl. 7, f. 22). У самца усики более массивные, чем у самки, 
первый их членик заметно более удлиненный и утолщенный. Предпоследний сегмент 
брюшка очень короткий; вентральная лопасть последнего сегмента удлиненная, с очень. 
слабой заднекрайней срединной выемкой, почти сплошь пигментирована, с несколь- 
кими щетинками на боковых полях, расположенными в мелких пустулах. Парамеры, 
роговидные, со сходящимися вершинами, относительно короткие. 


Длина (в мм) Ширина (в мм) 
88 29 $8 
Голова ..... 0.33—0.34 0.35—0.36 0.22—0.23 0.24—0.25 


Тело ...... 1.45—4.19 1.42—1.54 0.33—0.35 0.38—0.41 


21. Degeeriella normifer (Grube). 


4 $$, 6 оо co шкурки самки и самца Stercorarius longicaudus pallescens Lópp. — 
длиннохвостого поморника. Урочище Акатыланва, 3 VI 1939; бухта Роджерса, 
23 УТ 1939. 

5 65, 1 о со шкурок самки и самца Stercorarius pomarinus (Temm.) — поморника 
среднего. Река Наша, 10 УТ 1939; бухта Роджерса, 1 УП 1939. 


22. Degeeriella striolata (Nitzsch). 


1 6 co шкурки молодой особи Larus hyperboreus pallidissimus Port. — полярной 
чайки. Урочище Красная Глина, 15 IX 1938. 

Самец очень сходен c самцом D. ornata (Grube, 1851 : 477, t. XX XI, f. 4), от кото- 
poro отличается главным образом формой срединных брюшных пластинок и дета- 
лями строения гениталий. 


23. Degeeriella ornata var. atrimarginata (Kellogg et Chapman). 


1 5 co шкурки самки Xema sabini tschuktschorum Port. — вилохвостой чайки. 
Коса Бруча, 25 VIII 1938. 


24. Degeeriella obliqua (Mjóberg). 


10, 299 c самца Uria lomvia subsp. — короткоклювой кайры. Мыс Уэринг, 
14 V 1939. 1 6,1 о co шкурок самца и самки того же хозяина. Мыс Уэринг, 14 V 1939. 


25. Degeeriella argula (Nitzsch). 


16, 1 L c самки Corvus corax kamtschaticus Dyb. — сибирекого ворона. Бухта 
Роджерса, 24 IX 1932. 


26. Degeeriella nivalis (Giebel). 


3 dd, 6 оо, 1 Le четырех особей Plectrophenax nivalis vlasovae Port. — пуночки. 
Бухта Роджерса, 16—19 V 1932. 1 ©, 3 оо co шкурок двух самцов того же хозяина. 
Бухта Роджерса, 5 У 1939. 


27. Perineus laculatus (Kellogg et Chapman). 


3 ОО, 11 LL со шкурки Stercorarius pomarinus (Temm.) — поморника среднего. 
Урочище Акатыланва, 7 VI 1939. 4 dd, 6 оо, 41 LL со шкурки самки того же хозяина. 
Река Наша, 10 VI 1939. 
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28. Halipeurus diversus (Kellogg). 


3 85, 5 оо со шкурки самки Puffinus tenuirostris (Temm.) — тонкоклювого 
буревестника. Бухта Роджерса, 10 УП 1939. 


29. Anaticola sp. 


1 L со шкурки самки Chen hyperborea hyperborea (Pall.) — белого гуся. Урочище 
Акатыланва, 13 VI 1939. На трех шкурках самок гуся, добытых в урочище Акаты- 
ланва 3, 5 и 13 VI 1939 и осмотренных в Зоологическом институте, в месте сгиба крыла 
на мелких кроющих перьях обнаружено много яйцевых оболочек и несколько яиц 
Anaticola sp. 

Артоболевский (1926 : 35) сообщает о нахождении им на шкурке белого гуся пу- 
хоеда, отнесенного В. B. Редикорцевым к Lipeurus jejunus М. [Anaticola anseris (L.)]. 


30. Anaticola sp. 


1 Г со шкурки самки Branta bernicla nigricans (Lawr.) — чернобрюхой черной 
казарки. Урочище Акатыланва, 13 VI 1939. 


ANOPLURA 
Cem. HAEMATOPINIDAE 


1. Hoplopleura acanthopus (Burmeister). 


33 66, 62 oo, 78 LL c самца Dicrostonyx torquatus Pall. — ошейникового лем- 
минга. Бухта Роджерса, 1 VI 1939. 


Cem. ECHINOPHTHIRIIDAE 


2. Antarctophthirus trichechi (Boheman). 


6 35, 17 оо, 69 LL c самки Odobaenus rosmarus divergens Illig. — тихоокеанского 
моржа. Бухта Роджерса, 6 IX 1938. 


Таким образом, исследование Mallophaga с птиц о. Врангеля позво- 
ляет внести в список пухоедов арктической области (Якобсон, 1898; 
Zunker, 1932; Peters, 1934; Vogel, 1937) следующие виды: 


Menopon ? paululum Kell. et Chap. c Puffinus tenuirostris (Temm.). 
Menacanthus sp. c Budytes flavus alascensis Ridgw. 

Myrsidea anaspila (N.).c Corvus corax kamtschaticus Dyb. 
Ricinus thoracicus (Pack.) с Plectrophenax nivalis vlasovae Port. 
Philopterus grylle (Fabr.) с Cepphus grylle subsp. 

Philopterus semisignatus (N.) с Corvus сотах kamtschaticus Dyb. 
Giebelia mirabilis Kell. с Puffinus tenuirostris (Temm.). 
Degeeriella hospes (N.) с Squatarola (L.) squatarola .(L.). 
Degeeriella oraria (Kell.) c Pluvialis dominicus (Müll.). 

Degeeriella obliqua (Mjób.) c Uria lomvia subsp. 

Degeeriella argula (N.) c Corvus corax kamtschaticus Dyb. 
Halipeurus diversus (Kell.) c Puffinus tenuirostris (Temm. ). 


Из пухоедов, отмеченных для арктической области, некоторые виды 
обнаружены на других видах птиц-хозяев, именно: 


Trinoton querquedulae (L.) на Marila fuligula (L.). 

Anatoecus dentatus (Scop.) Ha Arctonetta fischeri (Brandt). 

Degeeriella holophaea (N.) на Pelidna alpina sakhalina (Vieil.) a Calidris canutus rogersi 
(Math. ) 

Degeeriella normifer (Gr.) Ha Stercorarius longicaudus pallescens LOpp. u S. pomarinus 
(Temm.). 

Degeeriella striolata КА на Larus hyperboreus pallidissimus Port. 

Perineus laculatus (Kell. et Chap.) на Stercorarius pomarinus (Temm.). 

Anaticola sp. (juv.) Ha Chen hyperborea hyperborea (Pall.). 


В Арктической области, очень бедной птицами-эндемиками, летом 
обитают многие перелетные виды, которые обследованы здесь на пухо- 
едов еще неполно или недостаточно. Поэтому, естественно, интересный 
вопрос о фауне пухоедов Арктики и их географическом распростране- 
нии требует дальнейшего изучения. 
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СПИСОК ВИДОВ ПАРАЗИТОВ ПО ВИДАМ ИХ ХОЗЯЕВ 


Aves 


Puffinus tenuirostris (Temm.). 


Chen hyperborea hyperborea (Pall.). 
Branta bernicla nigricans (Lawr.). 
Marila fuligula (L.). 

Clangula hyemalis (L.). 

Somateria mollissima v-nigrum Gray. 
Somateria spectabilis (L.). 
Arctonetta fischeri (Brandt). 
Squatarola squatarola (L.). 

Pluvialis dominicus (Müll.). 
Arenaria interpres oahuensis (Bloxh.). 
Pelidna alpina sakhalina (Vieil.). 


Calidris canutus rogersi (Math.). 
Phalaropus fulicarius (L.). 
Stercorarius pomarinus (Temm. ). 


Mallophaga 


Menopon ? -paululum Kell. et Chap. 
Giebelia mirabilis Kell., 
Halipeurus diversus (Kell.). 


sAnaticola sp. (juv.). 


Anaticola sp. (juv.). 
Trinoton querquedulae (L.). 
Anatoecus dentatus (Scop.). 
Anatoecus dentatus (Scop.). 
Anatoecus dentatus (Scop.). 
Anatoecus dentatus (Scop.). 
Degeeriella hospes (N.). 
Degeeriella oraria (Kell.). 
Degeeriella strepsilaris (D.). 
Degeeriella holophaea (N.). 
D. zonaria (Nitzsch). 
Degeeriella holophaea (N.). 
Degeeriella infecta (Kell. et Kuw.). 
Philopterus ? pustulosus (N.). 
Degeeriella normifer (Gr.). 

Perineus laculatus (Kell. et Chap.). 


Stercorarius longicaudus pallescens Lópp. Degeeriella normifer (Gr.). 

Rissa tridactyla pollicaris Stejn. Philopterus gonothorax (Gb.). 

Xema sabini tschuktschorum Port. Philopterus gonothorax (Gb.). 
Degeeriella ornata var. atrimarginata (Kell. 

et Chap.). 

Larus hyperboreus pallissimus Port. Philopterus gonothorax (GbD.). 
Degeeriella striolata (N.). 

Cepphus grylle subsp. Philopterus grylle (Fabr.). 

Uria lomvia subsp. Philopterus ? celidoxus (М.). 
Degeeriella obligua (Mjób.). 

Nyctea nivea (L.). Philopterus ceblebrachys (N.). 

Corvus сотах kamtschaticus Dyb. Mursidea anaspila (N.). 
Philopterus semisignatus (N.). 
Degeeriella argula (М.). 

Plectrophenax nivalis vlasovae Port. Ricinus thoracicus (Pack.). 
Philopterus subflavescens (Geoff.). 
Degeeriella nivalis (Gb.). 

Budytes flavus alascensis Ridgw. Menacanthus sp. (juv.). 

Mammalia Anoplura 
Odobaenus rosmarus divergens Illig. Antarctophthirus trichechi (Boh.). 
Dicrostonyx torquatus Pall. Hoplopleura acanthopus (Burm.). 
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SUMMARY 


The article contains a list of Mallophaga and Anoplura species collected from 
the animals inhabiting the Wrangel island. 
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К ФАУНЕ МУШЕК-МИНЕРОВ (DIPTERA, AGROMYZIDAE) 
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IE. В. ROHDENDORF-HOLMANOVA. DIE MINIERFLIEGEN (DIPTERA, 
AGROMYZIDAE) DES MOSKAUER GEBIETS. I. AGROMYZINAE] 


ВВЕДЕНИЕ 


В настоящей статье проводятся результаты изучения мушек-минеров 
(Agromyzidae) Московской области. Разработка этой темы была начата 
в 1954 г. в качестве дипломной работы на Кафедре энтомологии Москов- 
ского государственного университета. 

В результате исследования удалось установить присутствие в фауне 
Московской области 12 родов Agromyzidae; в настоящей работе paccma- 
триваются представители подсемейства Agromyzinae, т. е. роды Agromyza 
(17 видов), Melanagromyza (13 видов), Ophiomyia (4 вида) и Tylomyza 
(2 вида), всего 36 видов. 

Видовой состав, распространение и экология мушек-минеров изу- 
чались как по собранным кошением крылатым насекомым, так в особен- 
ности посредством поисков поврежденных растений и выведения насеко- 
мых из мин в лаборатории. Далеко не для всех видов можно было уста- 
новить кормовые растения; некоторые виды минеров не удалось довести 
до крылатой фазы и их определение основывается лишь на изучении 
личинок и пупариев; наконец, несколько видов минеров достоверно 
определено лишь по особенностям их мин, которые были уже покинуты 
личинками. | 

Очень немногие формы минеров остались не определенными, так как 
их мины до сих пор не были описаны в литературе и, вместе с тем, 
не могли быть точно охарактеризованы вследствие отсутствия личинок 
и пупариев. 


Работы проводились в нескольких пунктах Московской области: 

1) Окрестности села Де динов о Луховицкого района. В течение летних Me- 
сяцев 1954 и 1955 гг. проводились кошения и сборы мин на пойменных лугах (преиму- 
щественно мины злаков), далее в пойменном ивовом лесу на левом берегу р. Оки и 
в сосновом лесу в 6 км от c. Дединова ближе к Луховицам. 

2) Окрестности станции Катуары Киевской ж. д. В течение июня— августа 
1954 г. проводилось кошение в смешанном лесу; здесь была собрана почти половина 
всего материала по крылатым насекомым, имевшегося в моем распоряжении. 

3) Окрестности деревни Прилуки Серпуховского района. Сборы мин 
в течение августа 1955 г. и июля 1956 г. Сосновые леса левого берега р. Оки, смешан- 
ные леса, дороги и опушки вглубь левого берега между Прилуками и селом Туро- 
вым. 

4) Окрестности станции Болшево Ярославской ж. д. В 1955 г. на участке 
Биологической станции Московского университета, в саду, собирались листья с ми- 
нами. 
| 5) Окрестности станции Р о м а ш к ов о Западной ж. д. В мае и июле 1956 г. 
проводились кошения и сборы мин в смешанном лесу. 


К ФАУНЕ МУШЕК-МИНЕРОВ МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ 381 


6) Станция Малаховка Казанской ж. д. В июле 1956 г. произведен сбор 
мин на дачном участке. 

7) Город Москва — в течение 1954—1956 гг. проводились случайные сборы 
в парках, скверах, газонах улиц (сборы мин). | 

8) Окрестности станции Битца Московско-Донбасской ж. д. Сборы имаго 
B июле— августе 1936 r., сделанные Б. Б. Родендорфом в смешанном лесу. 

Кроме перечисленных мест Московской области, у меня были некоторые другие 
материалы по мушкам-минерам. 

Необходимо остановиться на методике выведения насекомых из мин. Собранные 
листья или стебли растений помещались в чашки Петри или в длинные трубки, или 
пробирки (в.случае, если это были листья злаков или OCOK, а также стебли). В дальней- 
шем полученные пупарии переносились в пробирки, которые затыкались пробками. 
Если мухи не вылетали до осени, TO пупарии выносились из помещения и зимовали 
в условиях низких температур. Весной зимовавшие пупарии вносились в теплое по- 
мещение, где и проходило вылупление крылатых насекомых. Необходимо заметить, 
что довольно много пупариев гибло и не давало крылатых насекомых. 


Считаю своим приятным долгом выразить благодарность за ценные 
советы и указания E. С. Смирнову и А. A. Штакельбергу, за предостав- 
ление необходимой литературы и определенного материала по мушкам ми- 
нерам J. М. Герингу (Prof. Dr. Е. М. Hering, Berlin) и за проверку определе- 
ния гербарного материала по минам Г. Буру (Prof. Dr. Hs Buhr, Mühlhausen). 


Подсем. AGROMYZINAE 


Род AGROMYZA FALLEN 
A. sulfuriceps Strobl. 


Материал. Мины и выведенные имаго: Малаховка; личинки закуклились 
27 VI—20VII 1955 (2 00, 2 оо). Экология. Личинки минируют листья Poten- 
{Ша argentea Г.. Гендель указывает только кровохлебку и калган (Hendel, 1931 : 153). 
Распространение. Досих пор был найден лишь в северной Италии, Чехо- 
словакии и Австрии; для СССР указывается впервые. 


А. intermittens Becker. 


Материал. Сбор имаго: Дединово, 7—10 УТ 1955 (2 99). Экология. 
Личинки минируют листья ржи и других злаков (Hendel, 1931 : 126). Распро- 
странение. Южная и центральная Европа; в пределах СССР известен из Средней 
Азии (Hendel, 1931). В Московской области отмечается впервые. | 


A. cineraseens Macquart. 


Материал. Сборы имаго: Чашниково, 20 V 1955 (2 оо); Ромашково, 1 V 1956 
(455, 10 оо). Экология. Личинки минируют листья пшеницы и ежи сборной (Hen- 
del, 1931 : 113). При осмотре мух, собранных весной 1956 r., я обнаружила, что y не- 
которых экземпляров лобный пузырь еще не был целиком втянут; это говорит о том, 
что мухи только что вышли из куколок. Откладка яиц, по-видимому, проходила не- 
многим позже. В Германии личинки появляются в мае-июне; следует ожидать, что 
и в средней полосе европейской части СССР мины на еже сборной появляются примерно 
в эти же сроки. На это указывают и сборы имаго в окрестностях Москвы в мае. Однако, 
несмотря на специальные поиски близ Дединова, уже в первой декаде июня мин не 
‘удалось обнаружить. Распространение. Указан для Полтавы и Ростова-на- 
Дону (Штакельберг, 1932 : 173); для Московской области отмечается впервые. 
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А. reptans Fall. (рис. 1.). 


М атериал. Сборы листьев с минами: Дединово, 23—27 УП 1955. Экология. 
Личинки минируют листья крапивы. Интересно отметить, что неоднократные поиски 
мин этого вида в разных местах близ Дединова в течение летних месяцев 1954—1955 гг. 
не увенчивались успехом. Мины были найдены только в одном месте в исключительно 
большом числе. Вероятнее всего, что там были наиболее благоприятные условия оби- 
тания этого вида, а именно: высокие (1.5 м), мощные растения крапивы, растущие в за- 
щищенном от ветра месте, на перегнойной рыхлой почве, ббльшую часть дня находя- 
щиеся на солнце. Имаго не вывелись, личинки были просмотрены и по де Мейере (de 
Meijere, 1925) определены как А. reptans Fall. Распространение. Вид указан 
для Европы, Малой Азии, Северной Америки (Hendel, 1931 : 146). Для Московской 
области приводится Федченко (1868). 


1] Энтомологическое обозрение, XXXVII, 2 
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A. nigripes Mg. 


Материал. Сборы имаго и листьев с минами: Дединово, 14 VI—28 УП 1955 
(6 5, 20 99). Выведен из мин на листьях тимофеевки. Закукливание происходило 
в земле 18 VI, вылет 1 УП 1954, 6—20 УП 1955 (1 9), 29 VI—18 УП (2 оо). Из личинки, 
закуклившейся в растении 13 УП 1955, вылет мухи. (1 ©) произошел 25 УП 1955. 
Экология. Личинки питаются в листьях различных злаков. Распростра- 
нение. В пределах СССР этот вид указан как минер листьев яровой пшеницы 
в Полтаве (Знаменский, 1926) и ярового ячменя в Ростове-на-Дону (Мамонов, 1929). 
Кроме этого, с достоверностью констатирован для Ленинградской области (Штакель- 
берг, 1933). Указан для окрестностей Москвы (Федченко, 1868). 


А. igniceps Hend. 


Материал. Сбор мин на листьях Humulus lupulus: Болшево, 18 УП 1955. 
Когда я нашла мины, листья хмеля были уже покинуты личинками, ушедшими на 


Рис. 1. Agromyza reptans Fall. Строение личинки. 
а — задние дыхальца; 6 — передние дыхальца. 


закукливание в почву. Распространение. „Северная и центральная Европа. 
Для СССР указывается впервые. 


A. lucida Hend. 


Материал. Сборы имаго: Дединово, 28 УП 1955 (1 8); Катуары, 28 VII— 
23 VIII 1954 (1 5, 15). Экологи я. Личинки минируют листья щучки и камыша. 
Распространение. Центральная Европа. 

Для СССР отмечается впервые. 


А. graminicola Hend. 


Материал. Дединово, личинка закуклилась, покинув лист пшеницы, 2 VIII, 
вылет произошел 17 УПІ 1954 (16). Экология. Личинки являются минерами раз- 
личных злаков. Мина была найдена в лаборатории, в садке с проращиваемой пшеницей. 
Вероятно, яйцо было отложено мушкой, которая залетела в окно. Распростране- 
ние. Описан из Австрии и Венгрии (Hendel, 1931 : 122). Для СССР указывается впервые. 


А. mobilis Mg. 


Материал. Катуары, 28—23 УП 1954 (12 85, 7 оо): Экология. Jin- 
чинки минируют листья различных злаков. Распространение подобное 
А. nigripes Mg. Для Московской области указывается впервые. 


А. albipennis Mg. 


Материал. Дединово, 3—11 УП 1954 (1 д, 1 ©). Экология. Личинки 
минируют листья ячменя, ржи, глицерии (Hendel, 1931 : 99). Распростране- 
ние. Центральная Европа и Камчатка. Для Московекой области указывается 
впервые. | 
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A. nigrociliata Hend. 


Материал. Сбор имаго: Дединово, 7 VI 1955 (1 d). Экология вида не 
известна. Распространение. Описан из Австрии и Венгрии (Hendel, 1931 : 
139). Для СССР отмечается впервые. 


А. ambigua Fall. 


Материал. Дединово, 10 VI—29 УП 1955 (3 бб, 26 oo). Выведен из мин на 
пырее ползучем. Личинка закуклилась 20 VI 1954, имаго вылетело 18 VI 1955. 3 к o- 
логи я. Личинки минируют листья различных злаков. В мине часто бывает по две 
личинки, которые закукливаются затем в земле. Подсаженная личинка III возраста 
выедает мезофилл листа на площади 1 см? за 2 дня. Распространение. Этот 
вид является широко распространенным вредителем хлебных злаков и констатируется 
как голарктический (Hennig, 1954). Этот так называемый пшеничный минер, кроме 
хлебных злаков, минирует также и пырей (Venturi, 1936), что подтверждается также 
нашими многочисленными находками мин на пырее в Дединове и его окрестностях. 
На территории СССР с достоверностью указывается для Ленинградской области, Урала, 
западной Сибири и Камчатки (Штакельберг, 1932). 


А. flaviceps Fall. 


М'а териал. Сборы листьев с минами: Дединово, пойменный ивовый лес, 
6 VIII 1954; Болшево, в саду, 18 УП 1955. Экология. Личинки минируют 
листья хмеля. Когда я нашла минированные листья, мины были уже покинуты личин- 
ками, ушедшими в почву. Этот вид был определен по характеру мин (Hering, 1947, 
Fig. 26). Распрост р анение. Вид широко распространен в центральной и 
северной Европе (Hendel, 1931). Для СССР указывается впервые. 


А. spiraeae Kalt. 


М атериал. Сборы листьев с минами: Москва, Серебряный бор, тараи 
ечной, 14 IX 1955; Прилуки, малина, 14 VIII 1955; Дединово, шиповник, 21 УП 1955. 
5 кология. Личинки минируют листья различных розоцветных; в монографии 
Генделя указано 17 кормовых растений. Распространение. Этот минер рас- 
пространен от Архангельской области до степной зоны СССР. Для Московской области 
отмечается впервые. 


А. alni-betulae Hend. 


Материал. Сборы листьев с минами: Звенигород, береза бородавчатая, 
15 VI 1953 (сбор Голмана). Экология. Личинки минируют листья двух видов 
березы и трех видов ольхи (Hendel, 1931 : 102). Распространение. Описан 
из центральной и северной Европы. Указан для СССР (Штакельберг, 1933, 1950). 
Для Московской области указывается впервые. 


А. frontella Hend. 


Материал. Сборы: листьев с минами: Дединово, 6 УП 1955 (мины Ha листьях 
люцерны посевной). Сборы имаго: там же, 19 VI—2 VIII 1954 и 7 VI—28 УП 1955 
(всего 5 дб, 16 99). Экологи я. Личинки минируют листья различных видов лю- 
церны. Распространение. В пределах СССР был известен из Каменной степи 
(Воронежская обл.); отмечен как вредитель люцерны (Штакельберг, 1932). Для Москов- 
ской области отмечается впервые. 


А. папа Mg. 


Материал. Сборы листьев с минами: дер. Сельцы, Рязанской обл. (на границе 
с Московской обл.), клевер луговой, 30 VI 1954. Ә кология. Личинки минируют 
листья различных бобовых. Распространение. В пределах СССР конста- 
тирован для Смоленской обл. и Bodoni а: Доп. (Штакельберг, 1932). Для Рязанской 
области отмечается впервые. 


Род MELANAGROMYZA НЕМО. 


М. aeneiventris Fall. 


Материал. Сбор имаго: Дединово, 21 VI 1955 (1 о). Экология. Личинки 
минируют стебли различных сложноцветных. Распространение. Европа, 
Сибирь и Сев. Америка. 


М. eirsii Rondani. 


Материал. Сборы имаго: Дединово, 29 VI—25 УП 1955 (1 6, 5 оо). Эко- 
логи я. Личинки минируют стебли различных Cirsium и Carduus. Распростра- 
нение. Европа. Для СССР указывается впервые. 


11* 
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М. lappae Loew ? 


Материал. Сбор имаго: Битца, 27 VIII 1936 (1 5, 1 о). Наши экземпляры 
М. 1аррае отличаются направлением орбитальных волосков: латеральный ряд воло- 
сков направлен вершинами. назад, а медиальный — вершинами вперед. Э кология. 
Личинки минируют стебли лопуха, дудника, дягиля, борщевика и бодяка (Hendel, 
1931 : 167). Распространение такое же, как у М. aeneiventris Fall. 


М. knautiae Her. 


Материал. Сбор мин: Ромашково, З УП 1956. Экология. Личинки 
минируют стебли короставника полевого: закукливание происходит вне мины, в земле. 
Найденные мной личинки закуклились 7 УП 1956, но имаго He было получено. Р а c- 
пространение. Вид описан из се- 
верной Франции. Для CCCP отмечается 
впервые. 


М. albocilia Hend. 


Материал. Сбор имаго: Дедино- 
во, 29 УІ 1955 (15, 1 о). Экология не 
известна. Распространение. Вид 
описан из Вены и Будапешта. Для СССР 
отмечается впервые. 


М. polemonii Rohd. (рис. 2). 


Материал. Битца, 2 УПТ 1949 
(4 99), 1950—1951 (855, 3 оо). Эколо- 
ги я. Личинки минируют в стеблях CH- 
нюхи. Распространение. Описан 
как новый вид Б. Б. годездорвом (1953) и 
пока известен только из СССР. 


М. cunctans Mg. 


к Материал. Сбор имаго: Деди- 
Рис. 2. M ee Rohd. ново, 1 43 VH 1955 (2.99). Экология 
ВА ВИД соону: не известна. Распространение 

| очень широкое: от центральной и южной 
Европы до северной Африки и Канарских островов (Hendel, 1931). Для территории 
СССР указывается впервые. 


` 


M. pulicaria Mg. 


Материал. Сборы имаго: Дединово, 12 VI—9 УП 1954 (1 $, 1 ©), 29 VI— 
28 УП 1955 (2 99). Экология. Личинки минируют листья одуванчика и осота. 
Распространение. Известен из Европы, Сибири, Ирана, Китая. Для Mo- 
сковской обл. отмечается впервые. 


M. nitens Rohdendorf-Holmanová, sp. п. (рис. 3). 


Материал. Сбор имаго: Дединово, 25 VII 1955 (1 9). 

Голова. Лоб матовый, слегка поблескивающий, глазковый треугольник черный, 
блестящий. Теменная пластинка занимает одну пятую ширины лба, коричневая, близ 
ori желтоватая. Лунка ниже полукруга, выпуклая. Основания антенн расставлены на 
половину толщины третьего членика. Последний с нежным, не длиннее ширины сред- 
ней части аристы, белым опушением. В профиль лоб выдается на % —1/3 ширины тре- 
тьего членика антенн. Щеки равны примерно одной шестой высоты глаза. Хетотаксия 
головы. 1—2 ors, 5 ori. Двурядные, беспорядочные орбитальные волоски направлены 
вершинами назад, причем 3—5 из них с каждой стороны направлены вершинами вперед. 
Грудь блестящая с металлическим бронзовым блеском. Щиток менее блестящий, но 
более бронзовый. 3 зашовные 4с. Расстояние между первой и второй 4с почти в четыре 
раза больше, чем между второй и третьей 4с. Вторая 4с отделена от шва на расстояние, 
равное расстоянию между первой и второй 4с. Брюшко с зеленым металлическим 
блеском, шестой членик по краю окаймлен желтой полоской, седьмой сверху на одну 
треть голый, блестящий, ниже в длинных волосках. Крыло. Костальная жилка 
доходит до ш} +. Вершина крыла расположена между ги m, ближе к ш. Второй отрезок 
костальной жилки в два с половиной раза длиннее третьего, tp отстоит от rm на pac- 
стояние, равное 1.25 tp. Предпоследний отрезок My длиннее последнего. Закрыловые 
чешуйки с желтой каемкой и белым опушением. Величина тела 3.5 мм, крыло 2.5 мм. 
Вид близок к М. albocilia Hend. 
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М. pubescens Hend. 


Материал. Сбор имаго: Дединово, 23 VI—28 VIII 1955 (8 dd, 11 99). Эко- 
логия не известна. Следует отметить, что у части собранных мною экземпляров была 
более округлая форма глаза (рис. 4), чем на изображении головы этого вида в сводке 
Генделя (Hendel, 1931 : 170, рис. 194). Кроме того, мои экземпляры имеют длину тела 
3.5 мм, тогда как Гендель указывает лишь 2.5 мм. Эти различия, по мнению проф. 
9. М. Геринга, просмотревшего один из моих экземпляров вида, не являются видовыми. 
Распространение. Европа. Для СССР отмечается впервые. 


М. goniaea Hend. 


М атериал. Сбор имаго: Дединово, 28—29 VI 1955 (13, 299). Экология 
не известна. Распространение. Центральная и северная Европа. Для СССР 
отмечается впервые. 


М. cagliostro Rohdendorf-Holmanova, sp. п. (рис. 5). 
Материал. Сборы имаго: Дединово, 29 VI 1955 (2505, 10), 25 УП 1955 (1 о). 


P 


Рис. 3. Melanagromyza nitens Rohd.-Holm., Рис. 4 Melanagromyza pubes- 
Sp. n. Голова, вид спереди. cens Hend. Голова, вид сбоку. 


Голова. Лоб наверху равен 1.25 ширины глаза, черный, не блестящий, с ясной. 
шершавостью. Теменной треугольник блестящий. Теменные пластинки равны одной 
шестой ширины лба, включая и их самих, у темени сильно блестящие. Лунка ниже по- 
лукруга. Щеки матовые, равны одной шестой высоты глаза, бархатистые, коричневые. 
2 ori, 2 ors. Грудь блестящая с легким, желтовато-серым налетом. 2 ӣс--0, вторая dc 
стоит слегка впереди за. Ноги черные с бурым налетом. Брюшко сильно блестящее, 
черное со слегка иссиня-зеленым блеском. Шестой тергит в 1.5 раза шире пятого, 
седьмой сверху голый, ниже с короткими волосками. Крыло. Костальная жилка 
доходит до шп + о. Второй отрезок ее втрое больше третьего и в четверо больше четвертого. 
tp удалена от rm на расстояние, равное двум третям tp. Последний отрезок m, равен 
также двум третям предпоследнего. Закрыловые чешуйки белые, буроокаймленные. 
с темными ресничками. Длина тела 2.5 мм, крыла 2 мм. Вид близок к М. goniaea Hend, 


М. nostradamus Hering ? (рис. 6). 


Материал. Сбор имаго: Дединово, скошенный луг, 21 VI 1954. 

Голова. Лоб наверху равен 11/5 ширины глаза, не блестящий. Теменной треуголь- 
ник блестящий, передний глазок по отношению к задним составляет угол 90°. Темен- 
ные пластинки не выступают в виде ребер. Лунка ниже полукруга, в отличие от черного 
лба, бурая. 2 ors, 3—2 ori. Щеки равны 0.25 высоты глаза. Грудь блестящая с белова- 
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тым налетом. 2 4с--0. Брюшко блестящее; шестой членик с желтым окаймлением 

слегка удлинен. Крыло. Костальная жилка доходит до т1+э. Второй отрезок ee 
B 4—4.5 раза длиннее третьего. tp отделена OT rm на расстояние, равное tp. Последний 
отрезок m, равен 0.75 предпоследнего. Длина тела 3 MM, крыла 2.9 MM. 


Рис. 5. Melanagromyza cagliostro Rohd.- Рис. 6. Melanagromyza nostrada- 
Holm., sp. п. Голова, вид сбоку. mus Hering? Голова, вид сбоку. 


Род OPHIOMYIA BRASCH. 


О. maura Mg. (рис. 7 и 8). 


М атериал. Сборы листьев с минами: Дединово, 25 VI 1954; Болшево, 
18 VII11955; Крым, Крымский заповедник, 22 УП 1955; Прилуки, 4 VIII 1955. 


Ly 
2 РА 
Рис. 7. Ophiomyia maura Меі- Рис. 8, Ophiomyia maura Meigen. Го- 
gen. Голова самки, вид сбоку. лова самки, вид спереди. 


Выведение из мин: Малаховка, пупарии собраны 27 VI, вылет мух (3 dd, 2 99) 
произошел З УП 1955 и 18 УП. Сборы имаго: Дединово, 13 VI 1954, 14 УП 1955; 
атуары, 28 VII 1954 (всего 3 96, 2 оо). Экологи я. Личинки минируют листья 
золотой розги. Закукливание происходит в мине. На основании изучения формы 
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мин Бражников (1897) предложил название рода Ophiomyia. Описывая мину, произво- 
димую личинками О. таига, он замечает, что «под конец ход всегда „змееобразно“ 
закручивается в 1—1.5 оборота спирали; факт этот весьма постоянен и встречается 
только у ходов A. pulicaria (стр. 35)» Распространение. Европа, Средизем- 
номорье, Канарские о-ва, Сев. Америка. В СССР после Бражникова этот вид не отме- 
чался. Следует отметить, что часть имеющихся у меня экземпляров, в отличие от опи- 
сания Генделя, имеют лоб наверху равный ширине глаза, а не в полтора раза шире 
последнего. Принадлежность этих экземпляров к О. таига подтверждается не только 
сходством остальных признаков, но и типичной формой хода, проделываемого личин- 
ками, из которых были выведены «узколобые» имаго (рис. 8) 


О. melandryi de Meijere. 


Материал. Сбор имаго: Дединово, 23 VI 1955 (2 99). Экология. Ли- 
чинки минируют листья дремы лесной (Hendel, 1931 : 191). Распространение. 
Центральная Европа и Сибирь. Для Московской обл. отмечается впервые. 


О. submaura Her. 


Материал. Сбор имаго: 13 VI—28 УП 1955 (2 99). Экология не us- 
вестна. Распространение. Центральная Европа и Малая Азия. Для СССР 
отмечается впервые. 


О. persimilis Hend. 


Материал. Сбор имаго: Дединово, 7 VI—23 VII 1955 (255). Экология. 
Личинки минируют стебли различных сложноцветных (Hendel, 1931 : 177). Распро- 
странение. Австрия. Для СССР указывается впервые. 


Род TYLOMYZA HEND. 

Т. pinguis Fall. 

Материал. Сборы имаго: Дединово, 13 VI—12 VIII 1954, 30 VI—28 УП 1955; 
Луховицы, 14 УП 1954; Катуары, 19 VII—10 VIII 1954 (всего 3 65, 8 99). Эколо- 
ги я. Личинки минируют листья цикория. Закукливание происходит в листе, мина 
короткая, до 1.5 см длины (Hendel, 1931 : 194). Распространение. Голарк- 
тический вид. В пределах СССР указан для Ленинградской обл. и Хивы (Штакельберг, 
1932). Для Московской обл. отмечается впервые. 


T. madizina Hend. 


Материал. Сборы имаго: Дединово, 9 VI—5 VIII 1954, 10—30 VI 1955; 
Катуары, 24 УП 1954 (всего 13 dd, 16 oo). Экология не известна. Распро- 
странение. Широко распространен в Европе, Северной Африке и Сев. Америке 
(Hendel, 1931 : 187). Для CCCP указывается впервые. 


ВЫВОДЫ 


Г. Виды Agromyza являются широко распространенными вредителями 
растений. Из представленных в списке 17 видов можно выделить по кор- 
мовой специализации 5 групп, из которых группы вредителей хлебных 
и диких злаков и розоцветных наиболее естественны. Привожу распре- 
деление видов Agromyza по группам: | 

1) вредители хлебных и диких злаков (редко осок) — А. intermit- 
tens Beck. (рожь и другие злаки), А. cinerascens Macq. (пшеница и ежа 
сборная), А. nigripes Mg. (бухарник, глицерия, полевица, пшеница, 
тимофеевка), A. lucida Hend. (щучка, камыш), А. graminicola Hend. 
(пшеница), A. mobilis Mg. (те же, что иу A. nigripes), A. ambigua Fall. 
(пшеница, ячмень, вейник, пырей), А. albipennis Mg. (ячмень, рожь, 
глицерия); 

2) вредители розоцветных — А. spiraeae Kalt. (гравилат, малина, 
шиповник), А. sulfuriceps Str. (лапчатка, кровохлебка, калган); 

3) вредители хмеля и крапивы — А. flaviceps Fall. (хмель), A. igni- 
ceps Hend. (хмель), А. reptans Fall. (крапива); 

4) вредители бобовых — A. frontella Rond. (различные виды люцерны), 
А. папа Ме. (клевер); 

5) вредители березы и ольхи: А. alni-betulae Hend. 
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II. Из представленных в списке 13 видов Melanagromyza только для 
пяти известна экология. Личинки этого рода минируют более скрытые, 
чем листья, части растений. Большинство видов рода минируют стебли, 
таковы — М. aeneiventris Fall., М. lappae Loew, М. polemonii Rohd., 
М. arnicarum Нег., М. simplex Loew. Другие виды минируют камбий 
древесных пород, вызывая галлы на ветвях деревьев, это — M. saro- 
thamni Hend., М. schineri Gir. Кроме обитания в стеблях и минирования 


Рис. 9—13. 


9 — Melanagromyza aeneiventris Fall. Строение личинки: а — 
задняя стигма у формы из стеблей астр, 6 — то же у формы 
из стеблей бодяка обыкновенного (по де Мейере); 10 — Melana- 
gromyza Sp. из стеблей сложноцветных, ротовые крючья 
(по де Мейере); 11 — Ophiomyia sp. из стеблей подмаренника 
мягкого, ротовые крючья (по де Мейере);.12 — строение ро- 
товых крючьев у листовых меланагромиз: а — Melana- 
gromyza из папоротника, 6 — Melanagromyza theae Green, в — 
Melangromyza sp. (по де Мейере); 13 — строение Melanagro- 
туза apii Her.: a — задняя стигма, 6 — ротовые крючья 
(по Герингу). 


камбия, имеются виды, обитающие в головках ворсянковых — М. Апаи- 


tiae Her., a также минирующие листья, — M. theae Green, М. coffeae 
Kongb., М. euphorbiae Hend. Известен один вид, обитающий в черешках 
листьев сельдерея пахучего, — М. ари Нет. 


Особенности строения личинок Melanagromyza довольно ясно объяс- 
няются их образом жизни. Личинки, живущие в стеблях растений, имеют 
своеобразной формы тело. Так, личинки, живущие в стеблях лопуха 
и других сложноцветных (M. lappae Loew, М. aeneiventris Fall.) и синюхи 
(М. polemonii Rohd.), приспособлены к удерживанию их тела в свобод- 
ных пространствах (полостях стебля) посредством вооружения задних 
дыхалец, имеющих большой и крепкий шип (рис. 9). У видов этой группы, 
кроме различий в строении задних дыхалец, наблюдаются еще характер- 
ные особенности в ротоглоточном аппарате. Модификация ротоглоточ- 
ного аппарата заключается в развитии крупных зубцов, крючья кото- 
рых прикрепляются к гипостомальному склериту посредством особой 
склеротизованной перемычки (рис. 10). Такое же строение ротовых 
крючьев наблюдается и у стеблевых видов Ophiomyia (рис. 11). 
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Личинки видов, минирующих листья, имеют отличное от стеблевых 
минеров строение, различие заключается в уменьшении или в полной 
редукции шипа на задних стигмах и в другой форме режущего края зуб- 
ных склеритов. Зубные склериты срастаются и образуют своеобразную 
«пилочку», которая не наблюдается у других родов агромизид (puc. 12). 

Между группами ‘стеблевых и листовых минеров существуют пере- 
ходные формы. Естественно, что мы должны их искать среди черешковых 
видов. Таковым оказался вид, личинки которого являются минерами 
берешков листьев сельдерея пахучего (Hering, 1951). Строение задних 
дыхалец этого вида напоминает дыхальца стеблевых минеров, HO шип 
развит менее сильно; строение же ротовых крючьев является промежу- 
точным между зубчатой формой с перемычкой y стеблевых Melanagro- 
myza (рис. 13, a, 6). 

Таким образом, можно сказать, что личинки рода Melanagromyza 
имеют 2 основных типа строения, связанных с характером их образа 
жизни: 

1) тип строения стеблевых минеров — вытянутое тело, острые крючья 
ротоглоточного аппарата с рычагом-перемычкой к гипостомальному 
склериту, шип на задних дыхальцах хорошо развит — М. lappae Loew, 
М. aeneiventris Fall. и др.; 

2) тип строения листовых минеров — тело не удлиненное; «пилочка» 
на ротовом непарном склерите; шип на задних стигмах отсутствует или 
слабо развит — М. Шеае Green, М. coffeae Kongb. и др. 

Новые виды могут быть определены по таблицам Генделя (Hendel, 
1931 : 158) и Геринга (Hering, 1942 : 67, 68) при следующем их допол- 
нении. 


ТАБЛИЦА ГЕНДЕЛЯ (HENDEL, 1931 : 158) 


L] . е e . О е е ° L] « е е е е . ° . . . . е е е . 4 . . е е L] О . . e . . . . 


ба. В профиль лоб не виден. 1 и 2 ors загнуты назад. Нижний край щек 


горизонтальный .... ‚............ Cunctans§=§ Mg. 
— В профиль лоб ясно заметен ... 3 Ваа. 
Ваа. Глаза ясно волосистые. Длина тела 4.5—2 мм... ‘albocilia Hend. 
— Глаза голые. Длина тела более 2 мм. ......... . баб. 


баб. Щека больше !/, высоты глаза. Лунка выше половины `расстоя- 
ния от переднего глазка до ее края. ос тела 2.3—2.5 мм... 

Ж polemonii Rohd. 

— Щека равна у, в высоты глаза. ‚ Лунка : ниже половины расстояния от 
переднего глазка до ее края. Длина тела 3.5 MM .. — 

. nitens Вова. -Holm. Sp., n. 


ТАБЛИЦА ГЕРИНГА (HERING, 1942 :68) | 


15c. Лунка выше полукруга. Теменные пластинки около лунки ясно 

расширены. Изгиб нижнего края щек располагается сзади середины 
расстояния между вибриссами и задним краем головы 

; a ee E ЖАЛ paracelsus Hering. 

Лунка | ниже полукруга a Е а: "ea . 15ca. 

15ca. Теменные пластинки на уровне лунки не расширенные, изгиб 

нижнего края щек перед серединой расстояния между вибриссами 

и задним краем головы .... . .. . nostradamus Hering. 

— Теменные пластинки сильно расширены на уровне лунки. Изгиб ниж- 

него края щек позади середины расстояния между вибриссами и 

задним краем головы ........ cagliostro Rohd.-Holm., sp. n. 
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ZUSAMMENFASSUNG 


Der vorliegender Artikel ist auf der faunistischen Untersuchungen der 
Minierfliegen (Agromyzidae) des Moskauer Gebiets begründet und in dem 
entomologischen ‘Laboratorium der Moskauer Universitat durchgeführt. 

Aus 82 Arten der Agromyziden 31 Arten sind neu für USSR und 30 neu 
für Moskauer Gebiet. 2 Melanagromyza-arten sind überhaupt neu für. die 
Wissenschaft und werden mit Berichtigungen der Hendels und Herings 
Tabellen beschrieben. 


BERICHTIGUNGEN DER HENDELS UND HERINGS 
BESTIM MUNGST ABELLEN 


Hendels Tabelle fiir Melanagromyza (1931 : 158): 


ба. Im Profil Stirn nicht sichtbar. 1. und 2 ors nach hinten gebogen. 
Unterrand des Kopfes gerade und horisontal . . . . cunctans Meig. 
— Im Profil Stirn deutlich .................... =. . . Ваа 


баа. 


Sab. 
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Augen deutlich behaart. Körperlänge 1.5—2 mm. .......... 
jou aloe fran oer diuo apre S reatu Sed D dua Аа albocilia Hend. 
Augen nackt. Körperlänge mehr als 2 mm .......... .. 8ab. 
Backen hóher als !/, der Augenhóhe. Lunula hóher als der Abstand 
zwischen ihrem Нірќеггапде und vorderem Ozellus. Körperlänge 
2.02.0: TUE ли О SCHEDE eas iE us os polemonii Rohd. 
Backen ca !/, der Augenhöhe. Lunula niedriger als % des Abstandes 
zwischen ihrem MHinterrande und vorderem Ozellus. Körperlänge 
Oyo! AIS 2 NUR A. Ee vk. EG He ae nitens Rohd.-Holm., sp. n. 


Herings Tabelle für Melanagromyza (1942 : 68): 


Lunula hóher als Halbkreis. Scheitelplatten neben der Lunula 
deutlich erweitert. Beugung des Unterrandes des Backen hinter der 
Mitte des Abstandes zwischen der Vibrissen und dem Hinterrande 


des Kopfes Нееп................. paracelsus Hering. 
Lunula niedriger als der Halbkreis............. 15ca. 
Scheitelplatte neben der Lunula nicht erweitert. Beugung des Hin- 
terrandes des Backen vor der Mitte des Kopfunterrandes ...... 


T P о ОЕА УРЕ nostradamus Hering. 
Scheitelplatte am Niveau der Lunula stark erweitert. Beugung des 


Unterrandes des Backen hinter der Mitte liegen ........... 


T EU MO ERR RE cagliostro Rohd.-Holm., sp. n. 


ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XXXVII, 2, 1958: 
REVUE d ENTOMOLOGIE de PU RSS 


В. Г. Пучков 


ЛИЧИНКИ НАСТОЯЩИХ ПОЛУЖЕСТКОКРЫЛЫХ 
(НЕМТРТЕКА — HETEROPTERA). I. LYGAEIDAE 


[У. 4. PUTSHKOV. LARVAE OF HEMIPTERA—HETEROPTERA. I. LYGAEIDAE] 


В процессе подготовки определителя преимагинальных стадий Ha- 
стоящих полужесткокрылых — вредителей сельскохозяйственных куль- 
тур (1946—1950 гг.), мною были описаны личинки 33 видов семейства 
Lygaeidae из числа обычно встречающихся на возделываемых полях. 
Однако в пределах СССР среди лигеид почти нет вредителей полеводства, 
и в эту работу мы (Пучков и Пучкова, 1956) включили лишь общую xa- 
рактеристику яиц и личинок семейства. В последующие годы (1951— 
1956) ‘удалось собрать личинок еще 67 видов, принадлежащих, вместе 
с описанными ранее, к 56 родам. Хотя личинки лигеид собираются мною 
более десяти лет, все же накопленный материал еще далек от предельной 
полноты для европейской части СССР, где насчитывается 75 родов этого 
семейства. В подавляющем большинстве представители семейства, ли- 
чинки которых остаются мне неизвестными, распространены на край- 
нем юге и юго-востоке, и по ряду причин поиски их несомненно потре- 
буют еще многих лет. Вместе с этим, уже собранный материал охватывает 
все наши подсемейства, около 90% родов и свыше ?/, видов, отмеченных 
в пределах основной территории европейской части СССР. Наконец, 
наличие у личинок лигеид ряда устойчивых признаков, надежно выделяю- 
щих целые группы родов, позволяет составить их определительную таб- 
лицу так, что в последующем в нее без особых трудностей могут быть 
включены и те роды, личинки которых пока не описаны. Эти соображения 
и побуждают меня опубликовать эту статью, являющуюся естественным 
продолжением статьи Л. В. Пучковой (1956) о яйцах Lygaeidae. 

Личинки отдельных видов лигеид описывались многими авторами 
(Webster, 1907; Claassen, 1921; Holste, 1922; Butler, 1923; Hoffman, 
1932; Aitkins, 1936; Maki, 1937; Corby, 1947, и др.). Слейтер (Slater, 1951) 
опубликовал определительную таблицу личинок североамериканских 
лигеид, а Иордан (Jordan, 1951) и Пучков и Пучкова (1956) показали. 
общее отличие личинок европейских лигеид от личинок других полуже- 
сткокрылых. 

Подобно всем другим наземным полужесткокрылым, личиночная 
фаза лигеид в процессе развития проходит пять стадий (возрастов). Раз- 
личия между отдельными стадиями личиночной фазы полужесткокрылых, 
на примере личинок щитников, были выявлены Гульде (Gulde, 1919) 
и, по моим материалам (описания около 400 видов отряда) с незначитель- 
ными уточнениями, могут быть применены почти ко всем семействам 
наземных полужесткокрылых, а судя по литературным данным — и ко MHO- 
гим водным (Hydrocorisae), в особенности к прибрежным (Amphibioco- 
risae) представителям отряда. 
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В основном это различие сводится к изменению очертания заднего края 
‘средне- и заднеспинки в связи с развитием крыловых чехлов` — зачатков 
надкрыльев и крыльев (рис. 1). Оно, естественно, весьма слабо отражает 
отличие между личинками младших (I и П) стадий, очертание груди 
которых меняется незначительно (у ряда видов среднеспинка из прямо- 
угольной становится трапециевидной, появляется ребро на боковых 
краях переднеспинки и т. д.), хотя совокупность других признаков, 
чаще характерных лишь для низших таксономических групп, обеспечи- 
вает правильное различение и этих стадий. Но уже у личинок [Ш стадии 
задний край среднеспинки всегда имеет на боках вполне отчетливые 
выступы зачатков надкрыльев; они могут быть очень маленькими, чуть 
заходящими на заднеспинку, или же довольно большими, доходящими 
до середины ее длины (или 
заходящими за нее). Личин- 
ки IV стадии, кроме всегда 
хорошо развитых, больших 
чехлов надкрыльев, имеют 
более или менее явственно 
выраженные чехлы крыльев. 
Вершины чехлов надкрыльев 
у них всегда заходят на Г, 
‚а иногда и Hall тергит брюш- 
ка; они обычно чуть не до- 
ходят или, реже, доходят 
либо чуть заходят за верши- рис. 1. Megalonotus старта (F.), личинки I— V 
ны чехлов крыльев. Чехлы стадии. 
надкрыльев и крыльев’ об- 
наружены у всех исследо- 
ванных видов лигеид, причем у короткокрылых форм, например у видов 
Dimorphopterus spinolai (Sign.), Acompus rufipes (Wolff.), Zschnocoris 
hemipterus (Schill.) и других, они лишь немногим менее развиты, чем 
у видов (или особей), представленных длиннокрылыми формами. Личинки 
У стадии имеют еще более удлиненные чехлы надкрыльев, вершины KOTO- 
рых выступают за середину II или III, а иногда даже заходят на [У тер- 
гит брюшка, причем всегда закрывают вершины чехлов крыльев. Послед- 
ние у полнокрылых форм также удлиненные, но у короткокрылых и бес- 
крылых остаются почти такими, какими были у личинок [У стадии. 
Например, среди всегда короткокрылых имаго Ischnocoris hemipterus 
(Schill.) имеются формы с умеренно короткими и сильно укороченными 
надкрыльями. Вершины чехлов надкрыльев у личинок [У стадии пер- 
вой формы доходят до вершин чехлов крыльев, а у второй — не дохо- 
дят до них; у личинок У стадии чехлы надкрыльев совершенно закры- 
вают чехлы крыльев у обеих форм, однако у первой формы их вершины 
доходят до переднего края III тергита, а у второй — лишь немного за- 
ходят на П тергит брюшка; существенного различия в очертании средне- 
спинки у личинок [Ш стадии обеих форм нет — задний край той и иной 
формы имеет в равной мере слабо намеченные чехлы надкрыльев 
(рис. 2, a, 6). 

Не имея желания опорочить работы гемиптерологов, описывавших 
личинок наземных полужесткокрылых, в особенности ценные работы 
Иордана, нельзя все же не выразить сожаления, что эта простая законо- 
мерность, выявленная Гульде, не заслужила должного признания. 
В частности, достойно удивления почти полное отсутствие указаний на 
стадии личинок, во множестве описанных в работе Батлера (Butler, 
1923), а ее применение позволило бы избежать ошибок в определении 
стадиальной принадлежности и числа личиночных стадий полужестко- 
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крылых, которых более чем достаточно в гемиптерологических работах. 
Например, описывая личинок Chilacis typhae (Perr.), Коллет (Collett, 
1927), судя по его рисунку, имел дело не с IV, a c.V стадией, a критико- 
вавший эту работу Иордан (Jordan, 1935) в качестве личинок Ш и IV 
стадии приводит рисунки личинок [У и У стадий, ошибочно утверждая, 
что этот вид имеет только четыре личиночных стадии. Однако если бы 
он сам сравнил свои изображения личинок Ch. typhae (Регг.) с приведен- 
ными в той же статье рисунками личинок Pachybrachius lurida (Hahn), 
то эта ошибка бросилась бы ему в глаза. Третий автор, Динтер (Dinther, 
1953), приводит ряд хороших рисунков личинок и, отмечая изменчивость 
окраски Palomena viridissima (Рода), указывает на рисунки ее личинок 
II и Ш стадий, принимая обеих за личинок III стадии. Он же, изобра- 
зив далее личинку [У стадии 
Coreus marginatus (L.), принимает 
ee за личинку У стадии, a личин- 
ку [У стадии Deraeocoris ruber (L.) 
считает личинкой У стадии. На- 
конец, Геблер (Gabler, 1938) даже 
принял личинку V. стадии вида 
из подсемейства Pentatominae за 
личинку [У стадии Troilus luridus 
(F.) (Asopinae). Можно привести 

еще ряд таких примеров, но и 
а — ГУ стадия и б — У стадия формы; этих вполне достаточно для обос- 
с сильно укороченными надкрыльями; 


в — V стадия формы с умеренно короткими НОВания важного значения OCHOB- 
надкрыльями. ных стадиальных признаков, осве- 


щенных в работе Гульде. При- 
мером успешного применения этих признаков для различения личинок 
разных стадий у представителей различных семейств являются работы 
Коббена (Cobben, 1953, 1956). 

Во всех стадиях своего развития личинки лигеид легко отличаются от 
личинок всех других семейств настоящих полужесткокрылых. Тело их 
‘более или менее удлиненное, в равной мере выпуклое сверху и снизу или 
несколько сплощенное сверху (старшие стадии). Почти у всех стадий, 
а в особенности II—IV, тело имеет наибольшую ширину несколько позади 
середины брюшка; кзади оно более или менее круто округлено, а кпереди 
плавно сужено, без резкого перелома линии очертания боковых краев 
возле основания груди. Поверхность тела всегда гладкая, без выростов, 
шипов или бородавок, голая или волосистая, блестящая или матовая, 
но лишь у немногих видов пунктированная. Края груди и брюшка глад- 
кие и ровные, без зубцов и выступов (исключение — Cymophyes ochroleuca 
Fieb., рис. 15). Голова треугольная, несколько сдавленная в дорзовен- 
тральном направлении, горизонтальная, редко вертикальная (Engistus). 
Строение хоботка такое же, как у взрослых. Брюшко на верхней поверх- 
ности несет 2—3 пары выводных отверстий пахучих желез, ‘форма и поло- 
жение которых имеет важное систематическое значение (Gulde, 1902; 
Usinger, 1938; Dupuis, 1947, 1947a; Slater, 1951) и детально рассматри- 
вается ниже. 

Несмотря на обширность видового состава семейства, определение 
личинок Lygaeidae, в отличие, например, от Pentatomidae или Miridae, 
очень облегчается наличием ряда существенных признаков, почти не 
изменяющихся в процессе их онтогенеза. Многие из них сохранились 
У взрослой фазы и даже положены в основу современных определитель- 
ных таблиц родов семейства. Это обстоятельство дало возможность при- 
близить определительную таблицу личинок к определительной таблице 
имаго. Однако некоторые характерные для имаго систематические при- 


Рис. 2. Ischnocoris hemipterus  (Schill.), 
очертание груди и брюшка личинок. 
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знаки без использования сильной оптики не различимы у личинок млад- 
ших стадий (особенно у Г), и в целях упрощения и облегчения пользова- 
ния эту таблицу пришлось составить не для всей личиночной фазы, а по 
преимуществу применительно к трем последним (III—V) стадиям. Все же 
многие роды могут быть определены по ней во II, а иногда и BI стадий, 
если будут учтены особенности изменения основных признаков личиноч- 
ной фазы лигеид в процессе ее онтогенеза, вкратце рассматриваемые 
далее. 

Форма тела. Форма тела личинок І стадии, особенно недавно: 
вышедших из яиц, несколько иная, чем у личинок последующих стадий... 
Более явно это отличие проявляется, например, у Orsillus или Масто- 
parius, личинки которых в І стадии удлиненные и почти круглые B по- 
перечном сечении, хотя со П стадии принимают характерную, несколько. 
уплощенную форму, существенно не изменяющуюся в последующих ста- 
диях. Однако у видов, тело которых неширокое, указанное изменение 
проявляется слабее. | 

Цвет. По основному цвету тела личинок лигеид можно разделить. 
на две группы: 1) имеющих светлую (серую, желтоватую, розоватую.. 
буроватую или рыжеватую) однотонную окраску всего тела, хотя не- 
редко с более или менее развитым темным рисунком на голове и груди, 
и 2) имеющих резко различающиеся темные голову и грудь (бурые, чер- 
ные) и светлое (серое, буроватое, розовое, красное) брюшко; к послед- 
ней группе принадлежит большинство Rhyparochrominae, а к первой — 
большинство видов. других подсемейств и Gonianotini. Это различие свой- 
ственно всем личиночным стадиям, хотя интенсивность темного цвета. 
слабее у личинок І стадии, и она часто ослаблена из-за более или менее: 
сильного развития рисунка из белых, желтоватых и других светлых цве- 
тов полос и пятен также у личинок [У— У стадий. 

Свойственный многим видам первой группы рисунок на верхней поверх- 
ности брюшка, образованный из различного рода пятен, полос, ячеистой 
мозаичности и T. I., часто неполный или даже отсутствующий у личинок‘ 
І стадии, но почти целиком появляющийся Bo II стадии, без существенных. 
изменений обычно сохраняется до линьки на имаго (Lygaeus, Holcocranum, 
Geocoris, Metapoplax, Gonianotus, Emblethus u многие другие). Личинкам 
I стадии видов этой группы часто свойственна примесь красноватого. 
цвета, отчасти сохраняющаяся у II стадии и обычно исчезающая в [Ш ста- 
дии. Это явление свойственно светлоокрашенным личинками иных семейств, 
например у личинок І стадии Sciocoris cursitans, а отчасти и IL, брюшко 
красноватое, хотя y ПІ стадии все тело личинки серое или темносерое. 

Брюшко некоторых видов, в основном относящихся ко второй группе, 
в первой личиночной стадии в области I—III или 11—111 (иногда еще и 
VII—VIII) сегментов может быть белым. или желтоватым, а кзади от 
третьего сегментного шва — розовым или красным. Такая расцветка то. 
сохраняется в течение всей личиночной фазы [Rhyparochromus alboacumina-- 
tus (Goeze)], TO от стадии к стадии ослабляется [Megalonotus старта (F.)],. 
то вовсе исчезает у личинок старших стадий [Aellopus atratus (Соеле)]. 

Изменение окраски иных видов второй группы в процессе онтогенеза 
проходит по следующим основным направлениям: 1) цвет головы и груди 
(черные) и брюшка (красное) почти не меняется (Acompus, Ischnocoris, 
Stygnocoris, Lasiocoris и др.); 2) цвет головы и груди остается черным, 
но красное брюшко от стадии к стадии все темнеет и B [У — У стадиях cra- 
новится почти черным с едва заметным красноватым оттенком (Pterotmetus, 
Pionosomus, Lamprodema, Aellopus, Aphanus, Trapezonotus m др.); 3) на 
голове и груди OT стадии к стадии все усиливается светлый рисунок, 
а брюшко из одноцветно красного становится сероватым со сложным y30- 
ром из розовых, малиновых, бурых, бархатистокоричневых полос и пятен. 
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[Peritrechus, Rhyparochromus, Beosus maritimus (Scop.) Eremocoris, Scoloposte- 
thus и np.]; 4) все тело светлеет, голова и грудь из почти черных или бурова- 
то-черных становятся буроватыми, а.брюшко из красного, сначала грязно- 
розовым, а затем сероватым, почти одноцветным [ Arocatus melanocephalus (F.), 
Kleidocerys resedae (Panz.), Drymus и др.]. Разумеется все эти изменения 
цвета происходят сразу, при линьке из одной стадии в другую, а не путем 
постепенного изменения той или иной части тела одной и той же личиноч- 
ной стадии. Личинки, сохраняемые длительное время в спирте, несколько 
блекнут, тем не менее основной узор и тон рисунка на них сохраняются 
удовлетворительно; более или менее отчетливы они и на высушенных, 
хорошо расправленных личинках. 

Опушенность. Личинки І стадии неизменно покрыты волосками, 
хотя размер их далеко не всегда определяет размер волосков у личинок 
последующих стадий или имаго, что можно проследить на следующих 
примерах: 1) личинки І стадии покрыты сверху короткими, плохо замет- 
ными, разбросанными волосками; у личинок последующих стадий и имаго 
они имеют вид тонкого редкого пушка [Lygaeus equestris (L.) и др.]; 2) ли- 
чинки всех стадий густо покрыты жесткими темными торчащими волосками, 
длина которых близка к толщине второго членика усика, и их абсолютная 
длина у личинок У стадии вдвое больше, чем у личинок І стадии; у имаго 
верхняя поверхность тела покрыта очень короткими, светлыми прижатыми 
волосками [Tropidothorax leucopterus (Goeze) и др.]; 3) личинки I стадии 
довольно густо покрыты торчащими, по длине близкими к толщине вто- 
рого членика усиков, волосками, которые несколько короче у личинок 
П стадии и очень короткие, трудно различимые у личинок последующих 
стадий; имаго совершенно голые [Drymus silvaticus (Е.) и np.]; 4) личинки 
c [до V стадии покрыты длинными торчащими волосками, а имаго — также 
в длинных торчащих волосках (Scolopostethus pilosus Reut. и др.). 

Таким образом, степень опушенности, как отличительный признак, 
не всегда остается постоянной в пределах личиночной фазы данного вида, 
но это не относится к щетинкам, размещенным по краям переднеспинки и 
характерным для некоторых видов (Pionosomus, Emblethis ciliatus Horv., 
Е. denticollis Ногу. и др.), — они обычно хорошо заметны во всех (кроме, 
разве, первой) стадиях. 

Волоски на теле личинок лигеид обычно простые; мне известны только 
отдельные виды, например Ortholomus punctipennis (H.-S.), личинки кото- 
рых c I до У стадии покрыты железистыми, вздутыми у вершины, волос- 
ками. 

Пунктировка. Пунктировка тела черными точками редко наблю- 
дается у личинок лигеид (Henestaris, Diomphalus), и точки пунктировки 
слабо углубленные, природа же их явно иная, чем пунктировки на теле 
личинок щитников. 

Голова. Личинки [ стадии всегда имеют непомерно крупную голову, 
но ее форма всегда более или менее отчетливо напоминает форму головы 
личинок последующих стадий. Далее, от стадии к стадии очертание головы 
меняется слабее, все более приближаясь к форме головы имаго. 

Грудь. Ребрышко, окаймляющее боковые края переднеспинки мно- 
гих видов, более или менее отчетливо заметно co II—III личиночной cra- 
дий, а очертание переднеспинки от стадии к стадии все больше напоминает 
переднеспинку имаго. Характерные для имаго различного рода суженности 
и вдавленности на переднеспинке обычно проявляются лишь у личинок 
У стадии, да и то не всегда отчетливо. Важные особенности изменения 
очертания заднего края средне- и заднеспинки были рассмотрены выше. 

Брюшко. Именно на брюшке личинок лигеид сосредоточено боль- 
шинство признаков, важных для их определения. Сверху на брюшке 
заметно восемь тергитов, разделенных более или менее резкими борозд- 
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ками (у личинок старших стадий бока первых тергитов прикрыты крыло- 
выми чехлами), причем VIII тергит, сливаясь с VIII стернитом, образует 
кольцо, охватывающее [Х (последний) сегмент. Следует заметить, что 
заднеспинка по внешнему виду и цвету у личинок младших стадий часто 
очень похожа на первые тергиты брюшка. Швы (бороздки или границы) 
между тергитами у многих видов особенно резкие между I—II и между 
III—IV тергитами, тогда как шов между II—III тергитами ослаблен. 
Важное систематическое значение имеет шов между Ш и ПУ тергитами, 
называемый третьим тергитным швом. У большой группы видов он имеет 
вид желобчатой бороздки, более глубокой и широкой, чем швы между 
последующими тергитами, края которой нередко окаймлены белыми, 
серыми или желтоватыми полосками, ясно выделяющимися на темноватом 
фоне брюшка; в таком виде третий тергитный шов выражен у личинок 
лишь начиная с III стадии, но существенно не отличается от других тергит- 
ных швов у личинок | стадии и довольно неясно выделяется у личинок 
П стадии. 

Краевые доли трех первых тергитов у большинства видов с желобчатым 
третьим тергитным швом в свою очередь отграничены желобчатыми про- 
дольными бороздками. Соединяясь с третьим тергитным швом, они очер- 
чивают переднюю часть брюшка, отличающуюся по цвету как от осталь- 
ных тергитов (IV—VII), так и от почти одноцветных с ними своих краевых 
долей. 

Выводные отверстия пахучих желез, или «поры», в числе двух или трех 
пар открываются между: 1) III—IV и IV—V тергитами; 2) III—IV, IV—V 
и У- УГ тергитами или 3) IV—V и V—VI тергитами. Отверстия каждой 
пары могут быть более или менее сближены, иногда почти слиты (рис. 15), 
либо довольно широко расставлены (рис. 16). Расстояние между вывод- 
ными отверстиями любой пары для данной стадии вполне постоянно, равно 
как и соотношение этих расстояний между собой в пределах всей личиноч- 
ной фазы данного вида (по абсолютной величине от стадии к стадии они, 
разумеется, увеличиваются). В пределах рода это соотношение иногда 
также постоянно, например у всех видов рода Сутиз расстояние между 
выводными отверстиями первой пары значительно шире, чем между отвер- 
стиями второй пары. Однако у иных родов, например Megalonotus, Rhypa- 
rochromus и других, для разных видов OHO оказывается различным и B OT- 
дельных случаях даже может служить хорошим видовым призна- 
ком. 

Парные выводные отверстия пахучих желез многих лигеид окружены 
широкоовальными, овальными или узкоовальными (иногда похожими на 
поперечные штрихи) черными или бурыми склеротизованными непарными 
площадками, называемыми испарительными площадками, так как главным 
образом с их поверхности испаряются пахучие вещества, выделяемые 
брюшными железами; иногда их называют также площадками пахучих 
желез или, неудачно, брюшными пятнами. Ширина испарительной пло- 
щадки может быть равной или большей (иногда намного, например y Lygae- 
us), чем расстояние между открывающимися на ней выводными отверсти- 
ями пахучих желез. Величина самих испарительных площадок не всегда 
постоянна для личиночной фазы данного вида. Некоторые из них у личи- 
нок [ стадии (редко и у П) отдельных видов иногда вовсе не выражены, 
а соотношение их величины у личинок разных стадий несколько меняется. 
Например, первая площадка личинок Drymus silvaticus (F.) почти вдвое 
(I a II стадии), более чем вдвое (III—IV стадии) или почти втрое (У стадия) 
больше, чем вторая. Более того, первая площадка у различных экземпля- 
ров одной и той же личиночной стадии Platyplax salviae (Schill.) может быть 
то больше, то меньше по абсолютной величине, хотя все же она никогда 
не превышает размеров второй площадки. Тем не менее изменчивость вели- 

12 Энтомологическое обозрение, XXXVII, 2 Е 
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чины испарительных площадок co II—III стадии наблюдается редко и 
выражена слабо. Поэтому абсолютные и относительные размеры испари- 
тельных площадок, при соблюдении известной осторожности, можно исполь- 
зовать для различения личинок лигеид, особенно в тех случаях, когда 
отверстия пахучих желез плохо заметны. 

Личинки светло окрашенных видов вовсе лишены резко очерченных 
темных испарительных площадок, и у них отверстия пахучих желез окай- 
млены и попарно соединены лишь склеротизованным валиком, цвет кото- 
рого может сливаться с фоном брюшка, либо более или менее резко на нем 
выделяться. 

Участки тергитов, заключенные между выводными отверстиями паху- 
чих желез, часто более или менее сильно оттянуты назад, вдаваясь в сле- 
дующий тергит. Степень оттянутости задних долей таких тергитов обычно 
ничтожна у личинок [ стадии, а далее от стадии к стадии она постепенно 
увеличивается, достигая предела у имаго. 

Снизу на брюшке различимы [I— VIII стерниты, а І стернит рудимен- 
тирован уже у личинок [ стадии. 

Весьма важным признаком, к тому же хорошо различимым у личинок 
II—V стадий, является очертание переднего края У стернита или, иными 
словами, очертание третьего видимого стернитного шва, разделяющего IV 
и V стерниты. 

Все подсемейства Lygaeidae, кроме Rhyparochrominae, имеют прямой 
третий стернитный шов, доходящий до внешнего края брюшного ободка. 
Почти у всех Rhyparochrominae, наоборот, третий стернитный шов не дохо- 
дит до внешнего края брюшного ободка и на боках брюшка сначала заги- 
бается вперед, а затем резко назад, доходя вдоль внешнего края до пятого 
тергита (рис. 5). Исключение составляют лишь виды родов Plinthisus, 
Diomphalus, Gastrodes и, отчасти, Acompus, третий стернитный шов KOTO- 
рых на боках брюшка слабо изогнут, неявственно доходит до края.брюш- 
ного ободка и не образует крюковидной загнутости (рис. 30). По бокам 
У стернита, возле крюковидной или иной загнутости, расположено два- 
три небольших пятнышка (трихоботрии); соотношение расстояний между 
первым и вторым (или между вторым и третьим, если пятнышек три) 
и между задним (вторым или третьим) пятнышком и четвертым стернитным 
швом важно для различения групп родов. Хотя эти пятнышки иногда не 
отличаются по цвету от фона брюшка, тем не менее они значительно 
крупнее дыхалец и довольно ясно различимы в 20-кратную лупу у личи- 
нок III—V стадий (рис. 56, 306, 31, 32). 

Видимые снаружи дыхальца расположены на II—VII сегментах 
брюшка. Порядок их размещения постоянен у личиночной фазы данного 
вида, но они очень малы, и без больших затруднений при помощи 20-крат- 
ной лупы их можно различить только у имеющих светлое брюшко личинок 
III—V стадии. По таким соображениям этот признак использован в таблице 
лишь частично, для различения подсемейств с прямым стернитным швом. 
Однако известное для имаго размещение дыхалец в равной мере харак- 
терно и для их личинок, и в случае надобности этот признак можно также 
использовать для определения личинок, применив более сильное увели- 
чение. 

Дыхальца имеют вид маленьких, то сливающихся с фоном брюшка, 
то отличающихся по цвету гладких бляшек, с округлым отверстием в центре, 
тесно приближенных к краю брюшного ободка, независимо от того, лежат 
ли они сверху или снизу брюшка. Кроме дыхалец, на брюшном ободке 
многих видов могут размещаться различные пятнышки как сверху (Hete- 
rogaster и др.), так и снизу, которые на первый взгляд можно принять за 
дыхальца, тем более, что они более крупные и темные и сразу бросаются 
в глаза. 
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Все описанные морфологические признаки наиболее отчетливо разли- 
чимы на брюшке высушенных личинок после обработки их раствором едкого 
кали. 

Усики. Форма члеников усиков обычно почти не облегчает распо- 
знавание личинок лигеид, хотя цвет их и опушенность, при известной 
осторожности, можно использовать для этой цели. Степень опушенности 
усиков, как и опушенность тела, может изменяться в процессе онтогенеза. 
Например, виды с голыми усиками в имагинальной фазе могут иметь в млад- 
ших личиночных стадиях на усиках волоски иной раз более длинные, чем 
толщина их второго членика (Lygaeus equestris L.), или, наоборот, виды 
с усиками, покрытыми длинными волосками во взрослой фазе, в младших 
личиночных стадиях имеют на усиках очень короткие волоски. Все же, 
как правило, степень опушенности усиков, особенно ux П и III члеников, 
у личинок III—V стадий почти такая же, как и у имаго. 

Ноги. Для многих лигеид характерны сильно вздутые передние 
бедра, нередко вооруженные шипами или зубчиками. Вздутость передних 
бедер слабо выражена у личинок I стадии, заметнее y II и вполне оформлена 
у личинок последующих стадий. Крупные имагинальные шипы, например 
свойственные Megalonotus, заметны уже у личинок ПІ стадии в виде 
слабых выступов, а в последующих стадиях они постепенно увеличиваются. 
Однако мелкие имагинальные зубчики нередко плохо заметны и у старшей 
стадии, хотя их наличие часто подчеркивается длинными, торчащими по 
одному из их вершин, волосками. 


Приведенная ниже таблица предназначена, по преимуществу, для 
определения личинок ÍII—V стадии, как недавно собранных в природе 
и еще не утративших округлости форм и оттенков цветов, так и личинок, 
сохраняемых в фиксирующих жидкостях или высушенных и расправлен- 
ных (сильно покоробившихся личинок можно привести в пригодное для 
определения состояние путем обработки 5%-м раствором едкого кали). 
Признаки, использованные в таблице, довольно отчетливо различимы 
в 20-кратную лупу, а указания в тексте на необходимость соблюдения осто- 
рожности при использовании того или иного признака, все относятся 
к личинкам младших с?адий. Определение доведено лишь до рода, причем 
за родовым названием в скобках перечислены виды, особенности строения 
которых использованы при подготовке таблицы. В таблице, разумеется, 
неучтены тевозможные (хотя, по-видимому, и немногочисленные) отклоне- 
ния родовых признаков, свойственные личинкам видов, оставшихся еще 
не описанными. В эту таблицу нельзя было поместить размеры тела 
отдельных стадий и видов личинок, но, зная длину тела взрослой 
фазы данного вида, о размере тела его личинок можно судить по 
следующему приближенному соотношению: І: П: ПІ: IV: V: H— 
=0.25 : 0.35 : 0.45 :,0.60 : 0.80 : 1.00, где римские цифры означают coor- 
ветствующие стадии личинок, a И — имаго, длина тела которого принята 
за единицу. Детальные же размеры будут приведены в определительных 
таблицах личинок видов отдельных родов (I—V стадий) вместе с их крат- 
ким описанием и экологической характеристикой, которые предполагается 
подготовить в будущем. 


ОПРЕДЕЛИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА РОДОВ ЛИЧИНОК LYGAEIDAE 


1 (64). Брюшной шов, отграничивающий ТУ и У стерниты (третий стернитный шов), 
доходит до внешнего края брюшного ободка, прямой (рис. 3) или (Plinthisus, 
Diomphalus, Gastrodes) почти прямой (смотреть сбоку). 

2 (63). Шов, отделяющий III и IV тергиты брюшка (третий тергитный' шов), простой, 
такой, как швы между следующими тергитами (рис. 4). 

3 (20). Все дыхальца брюшка помещаются сверху у края брюшного ободка (рис. 7). 
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4 (19). Выводные отверстия пахучих желез открываются между IV—V и V—VI тер- 
гитами (Гугаетае). 

5 (14). Выводные отверстия пахучих желез окружены овальными темными пятнами 
одинаковой величины (испарительные площадки). Брюшко сверху без светлых 
округлых пятнышек (Lygaeini). 

6 (7). Тело покрыто черными торчащими волосками. Голова, усики и ноги темные, 
почти черные, брюшко красное,  одноцветное 

Е S DL Tropidothorax (leucopterus Goeze). 


Рис. 3—7. 


3 — Heterogaster cathariae (Geoffr.): брюшко личинки IV стадии: 
a — вид снизу, 6 — вид сбоку (третий стернитный шов пря- 
мой); 4 — то же, вид сверху (третий тергитный шов простой); 
5 — Rhy parochromus vulgaris (Schill.), брюшко личинки Ш 
стадии: а — вид снизу, 6 — вид сбоку (третий стернитный 
шов загнутый); 6 — то же, вид сверху (третий тергитный шов 
желобчатый); 7 — Lygaeus equestris (L.), брюшко личинки III 
стадии, вид сверху. 


7 (6). Тело голое или в коротких светлых волосках. 

8 (9). Испарительные площадки черные и крупные, близкие по величине к размеру 
глаза. Расстояние между выводными отверстиями пахучей железы в несколько 
раз меньше ширины испарительной площадки. Тело голое, брюшко беловатое, 
сверху с тремя красными продольными полосами, реже красное, одноцветное 
или с беловатыми задними краями сегментов. Задний край ГУ тергита прямой, 
а У тергита явно ENT кзади (puc. 7) О cn iion Sae СИСЕЕЕ 

; . . . Lygaeus (equestris L., saxatilis Scop.). 

9 (8). `Испарительные площадки бурые или буроваточерные, значительно меньше 
глаза. Расстояние между выводными отверстиями пахучей железы не более или 
немногим более ширины площадки. 
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10 (13). Брюшко красноватое, либо желтоватое, или беловатое c тремя широкими 
продольными красными полосами сверху. 

11 (12). Задний край У тергита брюшка прямой или почти прямой. Брюшко с тремя 
широкими продольными красными полосами; если одноцветно красное, то только 
задние углы переднеспинки светлые 
. . . Melanocoryphus (tristrami Dgl. Sc., alboacuminatus Goeze, superbus Poll.). 

12 (11). Задний край У тергита брюшка у середины довольно сильно оттянут назад, 
а боковые края переднеспинки по всей длине светлые. Брюшко красного цвета, 
у старших стадий бледноватое (в спирте может а обесцветиться), 
с рисунком из красноватых полос и пятен . . 

. . . . Arocatus (roeseli Schill., melanocephalus F. ). 

13 (10). Брюшко бледно- -бурое с семью узкими красноватыми продольными полосками 
vole резко В ewes y киир сохраняемых в спирте) . 

T Lygaeosoma (reticulatum H. -5.). 

14 (5). `Выводные отверстия пахучих желез окаймлены лишь приподнятым хитинизи- 
рованным валиком. Брюшко густо усеяно светлыми округлыми пятнышками 
(Orsillini). 

15 (16). Задний край У тергита сильно оттянут назад, а расстояние между второй 
парой выводных отверстий пахучих желез значительно больше, чем между пер- 
вой парой (рис. 8). Голова и грудь без темных продольных полос. Хоботок далеко 
заходит за тазики задних ног. — В шишках кипариса, на можжевельниках, 
Tye.. . . . Orsillus (maculatus Fieb., depressus Dall.). 

16 (15). Задний край у тергита. немного оттянут назад, а расстояние между второй 
парой отверстий пахучей железы немногим больше, чем между первой парой 
(рис. 10). Голова и грудь с продольными темными полосами (редко неявствен- 
ными). Хоботок не заходит за тазики задних ног. — Среди растительного 
детрита и на травах, особенно Potentilla, Filago, Lepidium и др. 

17 (18). Тело без железистых волосков, голое или с немногими простыми волос- 
ками . . . . Nithecus (jacobeae Schill.), 
Macroparius (thymi Wolff., ericae Schill., senecionis Schill., lineatus Costa). 

18 E Тело густо рп овозаи, на вершине вздутыми волосками (рис. 9) . 

ыз Ortholomus (punctipennis Н. -S.) 

19 (4). `Выводные отверстия пахучих желез открываются между II—IV и IV—V те 
гитами; первая пара их s dope значительно шире, чем вторая (рис. 11 " 
(Cyminae) 

| ‚ Cymus (claviculus Fall., melanocephalus Fieb.,  glandicolor Hahn). 

20 (3). “Bee дыхальца брюшка, или по крайней мере некоторые из них, расположены 
снизу у края брюшного ободка. 

21 (26). Только дыхальца УП сегмента брюшка расположены снизу. Выводные про- 
токи пахучих желез открываются на бурых или черных (у личинок младших 
стадий, почти не отличающихся по цвету от цвета брюшка) испарительных 
площадках между IV—V и У— У! тергитами. По бокам брюшка проходит лома- 
ный ряд из черных точек, размещенных на 1У—УП тергитах по одной y осно- 
вания и на середине каждого тергита, а на VII тергите расположено крупное 
поперечное темное пятно. — Встречаются за влагалищами листьев злаков 
(Blissinae). 

22 (25). Тело сильно удлиненное, с параллельными боковыми краями, почти голое 
(покрыто очень короткими волосками). Точки у основания VI и УП тергитов 
значительно крупнее, чем на их середине. 

(24). Испарительные площадки (или расстояние между выводными отверстиями 
пахучих желез) одинаковой ширины; задний край У тергита почти прямой. 
Черное пятно на NE тергите по DES перервано (рис. 12) 

EM А . . . Ischnodemus (sabuleti Fall. ). 

24 (23). Bropaa испарительная площадка почти вдвое шире первой (или расстояние 
между второй парой выводных отверстий пахучих желез значительно шире, 
чем между отверстиями первой пары); задний край У тергита сильно оттянут 
назад. а пятно на УІІ тергите сплошное (рис. 13) , 

jo m . Dimorphopterus (spinolai sea blissoides Baer.). 

25 (22). Тело удлиненноовальное, покрытое торчащими волосками, более длинными, 
чем толщина члеников усиков. Черные точки у оснований УГи УП тергитов 
лишь чуть крупнее остальных точек на боках брюшка . . Blissus (doriae Ferr.). 

26 (21). По крайней мере дыхальца трех последних сегментов лежат снизу, возле 
края брюшного ободка. — Встречаются открыто на поверхности почвы, среди 
растительного детрита и на растениях, но не за влагалищами злаковых. 

27 (52). Выводные отверстия пахучих желез открываются между IV—V и V—VI тер- 
гитами, а на границе III—IV тергитов по середине брюшка нет черного 
пятна. 

28 (31). Глаза очень крупные, почковидные, заходящие на переднюю долю передне- 
спинки. Голова и тело короткие и широкие. Задние края ІУ и У тергитов сильно 
оттянуты назад, так что испарительные площадки со сближенными выводными 
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отверстиями пахучих желез приближены к вершине брюшка (рис. 14). (Сеосо- 
rinae). 

29 (30). Брюшко у основания сверху черное, а в остальной части, как и голова, свет- 
лое (рыжеватое или желтоватое), с резко вырисовывающимися поперечными 
полосами, простирающимися вдоль передних и задних краев тергитов, либо 
красное с светлым боковым краем . . . Piocoris (erythrocephalus Гер. et Serv.). 


Рис. 8—13. 


8 — Orsillus maculatus (Fieb.), личинка IV стадии и 
выводные отверстия пахучих желез при большом 
увеличении; 9 — Ortholomus punctipennis (H.-S.), же- 
лезистые волоски на теле личинки; 10 — Macroparius 
ericae (Schill.), личинка IV стадии и выводные отвер- 
стия пахучих желез при большом увеличении; 11 — 
Cymus claviculis (Fall.), то же, личинка ТУ стадии; 
12 — Ischnodemus sabuleti (Fall.), то же, личинка III 
стадии; 13 — Dimorphopterus spinolai (Sign. ), то же, 
личинка IV стадии. 


30 (29). Брюшко без поперечных полос, возле своего основания обычно светлое, 
а если с темным пятном, то тогда голова сплошь черная . . 

Geocoris (grylloides L., dispar Waga, pubescens Jak., arenarius Jak., "ater F.). 

31 (28). Глаза круглые или короткоовальные, совершенно не заходящие на переднюю 
долю бокового края переднеспинки. Тело удлиненное, а если несколько расши- 
ренное (Henestarinae), TO окаймленные валиком отверстия выводных протоков 
пахучих желез широко расставлены и грудь, как и все тело, серая. 

32 (33). Тело сильно удлиненное, желтовато-серое или бледно-серое c пятью буро- 
ватыми продольными полосками (яснее заметными у личинок младших стадий). 
Задние края IV и V тергитов прямые, выводные отверстия попарно сближены, 
почти слиты в точку; края брюшка к вершине ступенчатые (puc. 15). 
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с — По солонцам возле Aeluropus . . р 
: ; "oe . Cymophyes (ochroleuca Fieb. ). 

33 (32). Тело: не сильно удлиненное и если сероватое, то даже несколько расширенное. 
Края брюшка к вершине ровные. 


Рис. 14—23.. 


14 — Geocoris ater (Е.), личинка [У стадии и выводные отвер- 
стия пахучих желез при большом увеличении; 15 — Суто- 
phyes ochroleuca Fieb., то же, личинка V стадии; 16 — Hene- 
staris halophilus (Burm.), то же, личинка ТУ стадии; 
17 — Diomphalus hispidulus Fieb., то. же, личинка У стадии; 
18 — Metapoplax origani (Kol.), то же, личинка IV стадии; 
19 — Holcocranum saturejae (Kol.), то же, личинка V ста- 
дии; 20 — Megalonotus chiragra (F.), то же, личинка IV 
стадии; 21 — Lamprodema maurum (F.), TO же, личинка IV 
стадии; 22 — S phragisticus nebulosus (Fall.), то же, личинка 
ГУ стадии; 23 — Pionosomus opacellus Horv., переднеспинка 
личинки C щетинками на боковых краях. 


34 (39). Голова и грудь в черной пунктировке ; тело сероватое или буроватое, несколько 
расширенное. Окаймление выводных протоков пахучих желез явно темнее, 
чем фон брюшка. 

35 (38). Выводные отверстия пахучих желез шире расставлены; брюшко без располо- 
женных в ряды точек (рис. 16). Переднеспинка голая. Усики темные в большей 
своей части. Дыхальца ПТ, ТУ и V сегментов расположены сверху на брюшном 
ободке. — По солонцам и солончакам (Henestarinae). 

36 (37). Глаза, усики (кроме светлых сочленений члеников) и первый членик, лапок 
черные. Первый членик усиков немного длиннее третьего и у основания со внеш- 
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ней рон светлый (рис. 16). — На злаках (Atropis и др.). 
a Henestaris (halophilus Burm.). 

37 (36). 11, Ши IV членики усиков от основания и до половины своей длины, а также 
вершина ГУ членика, белые, но в остальной части, как и глаза, коричневые. 
I членик лапок светлый и лишь у вершины чуть затемнен. I членик усиков 
сплошь черный и значительно, почти вдвое, длиннее третьего. — На солянках 
(Halocnemum и др.) ... А . . . Engistus (marmoratus Jak.). 

38 (35). Выводные отверстия пахучих. желез. сближены; по бокам III—VII тергитов 
расположено по коричневому пятнышку, образующих в совокупности два 
продольных ряда (рис. 17). Переднеспинка в коротких черных щетинках. 
Усики бледно-буроватые. Только дыхалье IV сегмента расположено сверху 
на брюшном ободке. — По ушн залежам (овечьи пастбища, ксеротермные 
склоны и T. п.) . . . . . Diomphalus (hispidula Fieb.). 

39 (34). Тело без черной пунктировки, удлиненное. Выводные отверстия пахучих 
желез сильно сближены, и их окаймление почти не отличается по цвету от фора 
брюшка. (Oxycareninae). 

40 (45). Брюшко с продольными красными полосами. Голова, а часто и переднеспинка, 
иного цвета и явно более темного, чем цвет брюшка. Тело в коротких волосках. 

41 (42). Полос только две, но они широкие, идущие по бокам брюшка. Хоботок не 
заходит за тазики сродних ног. — На Achillea glaberrima, А. gerberi, Helichry- 
sum .. Spy ad . . . . . Microplax (interrupta Fieb.). 

42 (41). Брюшко ‘более чем с ‘двумя продольными красными полосами и они более 
узкие. 

43 (44). Брюшко с пятью AONO TERNE красными полосами. Хоботок доходит до Ta- 
зиков передних ног phere penne без зубца. — Ha тимьянах, особенно по 
песчаным залежам . . . . . . Camptotelus (lineolatus Schill.). 

44 (43). Брюшко с четырьмя продольными полосами (срединной полосы нет — рис. 18). 
Хоботок заходит за тазики средних ног. Передние бедра с ыы у вершины. —. 
Ha Matricaria, Achillea и на аруги+ сложноцветных . .. 

: Metapoplax (origani Kol. ). 

45 (40). Брюшко без продольных красных полос. Голова и переднеспинка немногим 
темнее брюшка. 

46 (47). Тело темное, густо покрытое короткими, на вершине вздутыми волосками. 
Брюшко темно-малиновое, коричнево-малиновое или бурое, усеянное белова- 
тыми пятнышками. — На плодах различных видов Helianthemum, Cistus, 
Fumana . . M . Macroplax (fasciata H.-S., preyssleri Fieb.). 

47 (46). Тело, как правило, светлое, голое или в обычных, редко размещенных во- 
лосках, а если темное, то брюшко сплошь малиновое, ‘без беловатых пятнышек. 

48 (49). Брюшко светлое с сплошными поперечными красными полосами. — В зрелых 
головках мака. . . . . . . . Brachyplax (palliata Costa). 

49 (48). Брюшко без поперечных красных полос. 

50 (51). Брюшко светло-серое с расположенными в поперечные ряды красными точ- 
ками. — На плодах а ndica и на песке поблизости 

. Leptodemus (minutus Jak. ). 

51 (50). Брюшко ‘одноцветное; у видов, живущих в корзинках сложноцветных (Сеп- 
taurea и др.), оно желтоватое (0. collaris), a B шишках ольхи — малиновое (О. mo- 
destus) ......... . Oxycarenus (collaris Mls. R., modestus Fall.). 

52 (27). Выводные отверстия пахучих желез. открываются между m- IV, IV—V и 
V—VI стернитами брюшка. Если первая пахучая железа редуцирована, TO на 
границе [II—IV тергитов сохраняется более или менее крупное черное пятно 
(Heterogastrinae) или же имеются ясные следы первой пары выводных отвер- 
стий (некоторые Artheneinae). 

(56). Основной цвет головы или груди существенно не отличается от цвета брюшка. 
Испарительные площадки имеют вид поперечных штрихов или очень маленькие.— 
Встречаются массами среди опушенных семян ив, тамариксов, рогоза. Мелкие 
виды. (Artheneinae). 

54 (55). Желтоватого или грязного, серовато-желтого цвета, без темных продольных 
полос на голове и поперечных полос на брюшке. Расстояние между выводными 
Е всех пар пахучих желез почти одинаковое. — На ивах и тамари- 
ксах .. .. . . . Artheneis (foveolata Spin.). 

(54). Темно- -серого цвета. Голова c с тремя темными продольными полосами по бокам 
наличника, доходящими почти до ее основания. Брюшко с поперечными крас- 
ными полосами. Расстояния между выводными отверстиями пахучих желез 
убывает от первой к третьей паре (рис. 19). — На ивах и рогозе . . 
ааа. Holcocranum (saturejae 'Kol.).1 


9 


© 


сл 
c 


1 Личинки Chilacis typhae Perr., третьего представителя европейского рода этого 
подсемейства, по описанию Иордан (Jordan, 1935), похожи на личинок H. sa- 
turejae, Ho отличаются еще более темной окраской и, по-видимсму, отсутствием красных 
полос на брюшке. — Живут в зрелых соцветиях рогоза. 
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56 (53). Голова и переднеспинка резко отличаются по цвету от брюшка. Испаритель- 
ные площадки крупные (редко, у Plinthisus, маленькие). — Встречаются в иных 
биоценозах. 

57 (58). Голова и грудь бурые, черно-бурые или черные, брюшко красное (I—IV ста- 
дии) или буро-сероватое в красной мозаике (IV—V стадии). Все испарительные 
площадки несут выводные отверстия пахучих желез, черные, удлиненнооваль- 
ные; первая площадка значительно крупнее третьей, а третья равна второй 
(рис. 24). Тело в очень Корот волосках. — На плодоносящих рл , 

s d . Kleidoeerys (resedae Panz. ). 

58 (57). Первая ` испарительная площадка. не больше’ третьей. В растительном 
детрите или на травянистых растениях. 

59 (62). Испарительные площадки овальные, черные. На первой испарительной пло- 
щадке, между ПТ и IV тергитами нет выводных отверстий пахучей железы (она 
редуцирована). Крупные виды. — На травянистых растениях или подстилке 
возле них (Heterogastrinae). 

60 (61). Все три испарительные площадки почти одинаковой величины или первая 
лишь немного меньше второй. Брюшко с тремя красными ро аып 
полосами или в длинных, довольно густых волосках . . . . He- 
terogaster (cathariae Geoffr., artemisiae Schill., affinis H. 9 urticae F. ). 

61 (60). Первая испарительная площадка значительно меньше второй. Брюшко с MHO- 
гочисленными НЕ красными полосками, голое. — На шалфеях . 

Ds tar ae. oh hy cd Platyplax (salviae Schill. ). 


62 (59). арене площадки имеют вид поперечных штрихов, бурые и все не- 
сут выводные отверстия пахучих желез; первая испарительная площадка шире 
второй. Мелкие виды. — Среди растительных остатков и под слоем подстилки 

Plinthisus (pusillus Scholts, hungaricus Horv., brevipennis Latr.). 


63 (2). Третий тергитный шов имеет вид желобка (рис. 6) и окаймлен белым. I тергит 
брюшка белый. Выводные отверстия пахучих желез открываются между II—IV, 
IV—V и V—VI тергитами. Испарительные площадки бурые, овальной формы; 
первая значительно больше второй, а вторая немного больше третьей. Пятнышки 
на боках У Eod eda брюшка сближены. — В сосновых и еловых шишках . . . 

...... .Gastrodes (grossipes Deg. abietum Bergr.). 

64 (1). `Третий стернитный шов не доходит до внешнего края рюшного ободка, ото- 
гнут вперед и резко назад, образуя подобие крюка (рис. 5); если этот загиб 
плохо выражен (Acompus), то третий тергитный шов всегда желобчатый (рис. 6). 
(Rhyparochrominae). 


65 (90). Третий тергитный шов простой, такой, как швы, разделяющие следующие 
тергиты (рис. 20, 21, 22). 

66 (77). Отверстия пахучих желез открываются между II—IV, IV—V и V—VI rep- 
гитами. 


67 (68). Голова желтая, сильно удлиненная. Глаза удалены от переднеспинки. Усики 
массивные, густо покрытые черными волосками (L. anomalus) или усики обыч- 
ные, но густо покрытые длинными торчащими светлыми волосками (L. apicima- 


culatus) f 4 . . . . . Lasiocoris (anomalus Kol., apicimaculatus Costa). 
68 (67). Голова не удлиненная, черная или темно-бурая. Глаза приближены к пе- 
реднеспинке. 


69 (76). Испарительные площадки удлиненноовальные, штриховые или маленькие; 
длина первой площадки меньше толщины второго членика усиков. 

70 (71). Вторая испарительная площадка в 2—4 раза меньше третьей. Испарительные. 

площадки маленькие. Передние бедра с одним сильным зубцом (рис. 1, 20)... 

Gay : Megalonotus (hirsutus 

Fieb., praetextatus H.-S., chiragra F., chiragra var. sabulicola Thoms.). 


71 (70). Вторая испарительная площадка не меньше третьей (рис. 21). Передние 
бедра без зубцов или с несколькими зубчиками. 

72 (73). Испарительные площадки удлиненноовальные, не широкие, занимающие 
не более 1/; ширины брюшка; все они одинаковой ширины (рис. 22). Передние 
бедра без зубчиков .........:... . Lamprodema (maurum L.). 


73 (72). Испарительные площадки штриховые, широкие, занимающие не менее 1/4 
ширины брюшка; ширина площадок не одинаковая. Передние бедра с зубчи- 
ками. | 

74 (75). Первая испарительная площадка (или расстояние между выводными отвер- 
стиями пахучих желез) почти вдвое уже второй. Передние бедра с рядом мелких 
зубчиков ............ . . . . Tropitethus (majusculus Horv.). 


75 (74). Первая испарительная площадка (или расстояние между выводными отвер- 
стиями пахучей келн) значительно шр второй. Передние бедра с тремя 
зубцами .. . . . . . Lygyrocoris (silvestris L.). 

76 (69). Испарительные площадки крупные, овальные; первая площадка наполовину 
шире второй, а вторая почти равна третьей (рис. 22). Длина первой площадки 


406 В. Г. ПУЧКОВ 


вдвое больше толщины второго членика усика. Передние бедра с зубцом . 
Sphragisticus (nebulosus Fall.). 1 
77 (66). Выводные отверстия пахучих желез открываются между IV—V и V—VI тер- 
гитами. 
78 (87). Голова и грудь черные, брюшко у личинок I—III стадии красное или TeMHO- 
красное, а у личинок ГУ—У (нередко и ПТ) стадий почти черное со слабым Kpac- 


Рис. 24—29. 


24 — Kleidocerys resedae (Panz.), личинка ГУ стадии и 
выводные отверстия пахучих желез при большом у 
личении; 25 — Pterotmetus staphyliniformis (Schill.), т 
же, личинка IV стадии; 26 — Aphanus rolandri (L.), т 
же, личинка IV стадии; 27 — Aellopus atratus (Goer). 
то же, личинка IV стадии; 28 — Emblethis ciliatus Horv., 
то же, личинка IV стадии; 29 — Gonianotus margine- 
punctatus (Wolff), то же, личинки IV стадии. 


новатым оттенком. Испарительные площадки черные и отличаются от темного 
фона брюшка блеском и металлическим отливом. 
79 (80). прая аак с жесткими черными щетинками (рис. 23) . 
Pionosomus (opacellus Horv., varius Wolff). 
80 (79). Края переднеспинки без щетинок. 
81 (82). Тело сильно удлиненное, узкое (рис. 25). Переднеспинка не короче своей 


41 Судя по описанию и рисункам Иордан (Jordan, 1935), личинки обоих видов 
рода Pachybrachius, подобно Sphragisticus, имеют: три крупных испарительных пло- 
щадки. | | | 
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ширины, боковые края ее ограничены очень узким ребрышком . 
. i3 . . . Pterotmetus (staphyliniformis “Schill. 5: 1 
82 (81). Тело более или менее расширенное. Переднеспинка значительно шире своей 
длины; ее боковые края с довольно широким ребрышком (рис. 26). 


83 (86). Усики покрыты торчащими волосками. 

84 (85). Брюшко одноцветное . . . . . Trapezonotus (arenarius L., dispar Stal). 
85 (84). Первый тергит белый . ‚ Rhyparochromus (Bleteogonus) (beckeri Frey-G.). 
86 (83). Усики без волосков . . . .. . . Aphanus (rolandri L.). 
87 (78). Голова и грудь светлые, такого же цвета каки брюшко или, по крайней мере, 


переднеспинка с широким белым или серым окаймлением. Брюшко сероватое 
или буроватое с розовым или бурым сетчатым рисунком. Окаймления выводных 
отверстий пахучих желез имеет вид валика, слабо отличающегося по цвету от 
фона брюшка. Тело широкое, несколько уплощенное. (Gonianotini). 

88 (89). Передний край переднеспинки по середине широко вогнут (рис. 28), а упло-` 
щенные боковые края ее светлые во всю ширину, без волосков или лишь по краю 
с бурыми точками, из которых всегда торчат волоски . . . . Emblethis (ver- 
Базе? F., ciliatus Ногу. ‚ griseus Wolff et f. bullatus Fieb., denticollis Horv.). 

89 (88). Передний край переднеспинки почти прямой (рис. 29), а уплощенные боковые 
края ee затемнены (II—III стадии) или оторочены бурым узором (III—V ста- 
дии), всегда без волосков . . . . . Gonianotus (marginepunctatus Wolff). 

90 (65). Третий тергитный шов глубоко вдавлен и имеет вид желобка, чем резко от- 
личается от швов, разделяющих следующие тергиты (рис. 6, 27). Отверстия па- 
хучих желез открываются между II—IV, IV—V и V—VI тергитами. 

91 (92). Третий стернитный шов немного изогнут вперед и доходит до края брюшка, 
а не отгибается крюковидно назад. Пятнышки на боках У стернита широко рас- 
ставлены, и расстояние между ними больше, чем от заднего пятнышка до чет- 
вертого стернитного шва (рис. 30, аи 30, 6). ; 

HS Acompus (rufipes “Wolff, pallipes H.-S. ). 

92, (91). Третий стернитный `шов не доходит до края брюшка и крюковидно выгнут 
(рис. 5). 

93 (100). Пятнышки на боках У стернита очень широко расставлены, и расстояние 
между ними в несколько раз больше, чем от заднего пятнышка до четвертого 
стернитного шва (рис. 5, 6). 

94 (95). Боковые доли П и Ш тергитов не отграничены бороздкой. Тергиты брюшка 
кзади от третьего шва одноцветные, темно-малиновые или почти черные. Вы- 
водные отверстия з желез окаймлены тонким черным валиком (рис. 27). — 
Ha бурачниковых . - +... s. . . Aellopus (atratus Goeze). 

95 (94). Боковые доли П и II тергитов отграничены резкой бороздкой, простираю- 
щейся вперед от третьего тергитного шва (рис. 6). Брюшко в пестром рисунке 
из пятен и полос. 

96 (97). Переднеспинка явно сужена кпереди, на боках с узким ребрышком. Третий 
тергитный шов без окаймления. Испарительные площадки почти одинаковой 
величины. Усики покрыты волосками . 

Peritrechus (geniculatus Hahn, nubilus Fall., ambiguus Horv.). 

97 (96). Переднеспинка почти прямоугольная, с ‘довольно широким. ребрышком на 
боках. Первая испарительная площадка обычно больше второй. Усики голые, 
лишь вершины члеников несут отдельные волоски. 

98 (99). Третий тергитный шов окаймлен с обеих сторон белыми полосками. Без бар- 
хатистых пятен перед второй и третьей испарительными площадками 

Rhyparochromus (lynceus F., quadratus F., alboacu- 
minatus ‘Goeze, confusus Reut., vulgaris Schill., pini ., phoeniceus Rossi). 

99 (98). Третий тергитный шов без белого окаймления. Перед второй и третьей (В. та- 
ritimus) или только перед третьей (В. quadripunctatus) испарительными пло- 
щадками, имеющими вид поперечных штрихов, расположено по крупному cy 
IDE пишу темно-коричневого цвета (рис. 33) Ps 

. . . . . Beosus (ша Scop., quadripunctatus Müll. ). 

100 (93). `Пятнышки возле бокового края У стернита брюшка сближены, и расстояние 
между ними меньше, чем от заднего пятнышка до четвертого стернитного шва 
(рис. 31, 32). 


1 „Судя по DEM выводных отверстий пахучих желез и форме тела имаго, 
в этой таблице близко к Pterotmetus должны стоять роды Proderus и Гсиѕ. Различие 
между ними, по-видимому, такое: 


1. Первая испарительная площадка гораздо шире второй. . . . . Proderus. 
—. Испарительные площадки почти одинаковой ширины .......... 2. 
2. Тело голое, очень узкое; первая испарительная площадка дальше отодвинута от 

основания, чем от вершины брюшка (рис. 25) . . . . . . . . . . Pterotmetus. 


—. Тело в коротких волосках, менее узкое; первая испарительная площадка дальше 
отодвинута от вершины, чем от основания брюшка сис МӨМӨ» 
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101 (102). Брюшко малиновое, окаймленное по краю широкой белой полосой. Тело 
несколько удлиненное, голое (рис. 2). Глаза крупные, лишь вдвое короче ши- 
рины головы между глазами f 

. Ischnocoris (punctulatus Fieb., hemipterus Schill.). 

102 (101). Брюшко `без белого окаймления по внешнему краю. Тело более широкое, 
глаза маленькие, не менее чем в 3 раза меньше расстояния между глазами. 


Рис. 30—34. 


30 — Асотриз rufipes (Wollf), брюшко личинки, а — вид 
снизу, 6 — вид сбоку (показаны трихоботрии); 31 — Sty- 
gnocoris rusticus (Fall.), брюшко личинки, вид сбоку; 
32 — Eremocoris plebejus (Fall.), то же, вид ‘сбоку; 33 — 
Beosus maritimus (Scop.), личинка ГУ стадии и вывод- 
ные отверстия пахучих желез при большом увеличении; 
34 — Drymus brunneus (Е. Sahlb.), то же, личинка IV 
стадии. 


103 (104). Расстояние между пятнышками на боках У стернита лишь немногим меньше, 
чем от заднего пятнышка до четвертого стернитного шва APE: Брюшко 
малиновое, тело покрыто волосками. Мелкие виды . 

. . . . Stygnocoris (rusticus Fall., pedestris Fall. ; `руатаейв Р. Sahlb.). 

104 (103). Пятнышки на боках У стернита сильно сближены, и расстояние между ними 
гораздо меньше, чем от заднего пятнышка до четвертого стернитного шва (рис. 32). 
Брюшко в пестром рисунке, а если одноцветно малиновое, то грудь сверху без 
волосков. Более крупные виды. 

105 (106). Тело широкое, блестящее. Переднеспинка слабо сужена кпереди. Брюшко 
одноцветное, малиновое или сероватое (рис. 34) MM 

k . Drymus (silvaticus F., brunneus F. Sahlb.). 

106 (105). Тело уже, `матовое, местами бархатисто-матовое. Переднеспинка сильнее 
сужена кпереди. Брюшко в пестром рисунке из серых и красноватых полос и 
пятен. 

107 (108). Голова короткая, кпереди менее острая. Первый членик усиков заходит 
за вершину головы едва на 1/; своей длины. Расстояние между глазом и основа- 
нием усика меньше длины глаза (рис. 35) . . Scolopostethus (pictus Schill., 
affinis Schill., puberulus Horv., decoratus Hahn, pilosus Reut., lethierryi Jak. ). 
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108 (107). Голова длиннее, кпереди более острая. Первый членик усика заходит за 
вершину головы на % (ПІ стадия) и более (IV—V стадии) своей длины. Pac- 
стояние между глазом и основанием усика равно длине глаза (рис. 36) и 
еее s s. . . Eremocoris (plebejus Fall., podagricus F., abietis L.). 


Рис. 35—36. 


35 — Scoloposiethus pilosus Reut., личинка ТУ стадии, выводные OT- 
верстия пахучих желез и голова при большом увеличении; 36 — 
Eremocoris plebejus (Fall.), личинка У стадии и голова, и выводные 
отверстия личинки IV стадии этого же вида при большом увеличении. 


ОБСУЖДЕНИЕ МАТЕРИАЛОВ 


Хотя материал, изложенный в настоящей статье, равно как представ- 
ленный в работах Иордана (Jordan, 1934, 1935), Пучковой (1956), Саут- 
вуда (Southwood, 1956) и других авторов, описывавших яйца и личинок 
лигеид, охватывает сравнительно небольшую часть мировой фауны семей- 
ства (лишь для Палеарктики указано более 600 видов лигеид и более 100 
из них было описано за последние 50 лет), все же из него можно почерпнуть 
ряд признаков, подтверждающих или отрицающих естественность таксо- 
номических группировок, а в известной мере и родственных отношений 
между входящими в них видами. 

Личинки подсемейства Lygaeinae имеют две пары выводных отверстий 
пахучих желез, и это подсемейство распадается на две трибы Lygaeini 
и Orsillini. Виды трибы Lygaeini имеют яйца лигеоидного типа, с короткими 
микропилярными отростками (классификация типов яиц приводится по 
работе Л. В. Пучковой, 1956), а их личинки обладают более или менее 
удлиненным телом яркой расцветки (сочетание красного, белого и. чер- 
ного цветов) или головогрудная и брюшная части их тела резко отличаются 
по цвету; испарительные площадки у них темные, ‘овальной формы. 
У Orsillini яйца макропароидного типа, часто с фигурными микропиляр- 
ными отростками, а личинкам их свойственно несколько уплощенное, 
более или менее расширенное тело блеклых цветов (серого, буроватого, 
рыжеватого), и оно одноцветно на голове и груди; испарительные площадки 
заменены хитинизированным валиком, петлевидно огибающим выводные 
отверстия пахучих желез. 

Различие преимагинальных фаз видов обеих триб довольно явное, но 
их личинки обладают и сходными признаками, в частности одинаковым 
расположением дыхалец, а также одинаковым числом и местоположением 
выводных отверстий пахучих желез. Экологически между представителями 
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обеих триб также нет большой разницы. Те и другие живут как на деревьях 
(Arocatus, Caenocoris, Orsillus), так и на почве, среди подстилки и Ha тра- 
вах (Lygaeosoma, Macroparius) ;Bce они растительноядны и в обеих группах 
можно указать роды, питающиеся по преимуществу содержимым зрелых 
семян (Oncopeltus, Lygaeus, Orsillus). В целом строение личиночной фазы 
видов этих триб не подтверждает высказанного Саутвудом (1956) пожела- 
ния о превращении их в отдельные подсемейства. 

Совершенно иное положение существует в подсемействе Сутитае, 
объединяющем трибы Cymini и Kleidoceryni. 

Входящие в Cymini виды рода Cymus имеют яйца оксикареноидного 
типа, а личинки их обладают двумя парами выводных отверстий пахучих 
желез, открывающихся, в отличие от всех иных Lygaeidae, между III—IV 
и IV—V тергитами. Преимагинальные стадии двух других палеарктиче- 
ских родов (Cymodema Spin. и Ninomimus Lindb.) не известны, но также 
открываются пахучие железы у ряда североамериканских родов этой 
же группы (Slater, 1951). Живут все Сутий на травах (Carex, Gypso- 
phyla). | 

Яйца и личинки группы Kleidoceryni известны только по виду Kleido- 
cerys resedae Panz. (этот род единственный в группе, широко распростра- 
ненный в Палеарктике; два других входящих в нее рода заходят только 
в Японию). Яйца его макропароидного типа с фигурными, уникального 
строения, микропилярными ‘отростками (Jordan, 1934; Пучкова, 1956), 
а личинки имеют три пары выводных отверстий пахучих желез. Прямой 
третий стернитный шов и простой третий тергитный шов резко отделяют 
его от Rhyparochrominae, обладающих тремя парами выводных отверстий, 
но приближают к Artheneinae, в частности к Holcocranum saturejae Kol. 
С видами этого подсемейства К. гезедае сходен и B трофическом отношении, 
так как B личиночной и, в значительной степени, во взрослой фазах пи- 
тается по преимуществу содержимым зрелых семян. Однако другие при- 
знаки (положение дыхалец, очертание испарительных площадок и т. д.) 
резко отделяют его и от этого семейства. 

Таким образом, на основе строения преимагинальных фаз следует 
принять уже высказывавшееся ранее предложение (Slater, 1952; Пучкова, 
1956; Southwood, 1956) о выделении из Cyminae группы Kleidoceryni, 
место которой пока остается неясным. 

Blissinae — монолитное подсемейство, обладающее яйцами, близкими 
к макропароидному типу, и четкими, указанными в таблице, общими 
признаками личиночной фазы. В отличие от всех других европейских 
лигеид, их личинки держатся за влагалищами листьев кормовых растений, 
и все они живут на злаках, например личинки Blissus doriae Perr. разви- 
ваются на Agropyrum elongatum, А. repens, А. maeotica, Calamagrostis 
epigeios, реже на Atropis distans. 

Henesterinae, Geocorinae, Artheneinae, Heterogastrinae и Oxycareninae 
по строению яиц, личинок и экологическим признакам — также вполне 
однородные подсемейства. 

Henestarinae свойственны яйца оксикареноидного типа. Личинки их 
сероватые или буроватые, пунктированные черными точками; пахучие 
железы имеют две пары выводных отверстий, окаймленных темным скле- 
ротизованным валиком и открывающихся между IV—V и V—VI терги- 
тами, а дыхальца III, ТУ и V сегментов расположены Ha брюшном ободке 
сверху. Живут они Ha солонцах и солончаках, где Henestaris halofilum 
(Вигт.) питается по преимуществу на злаках, особенно на Atropis, a Engi-: 
stus marmoratus Jak. — на солянках, особенно.на Halocnemum strobila- 
ceum. 

Geocorinae откладывают яйца беритоидного типа, AUX личинки обладают 
своеобразной формой тела, почти такой, как у взрослых особей, и двумя 
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парами сильно сдвинутых к вершине брюшка выводных отверстий паху- 
чих желез. Все они типичные хищники. 

Artheneinae, вероятно, также следует признать за однородное подсе- 
мейство, хотя, судя по описанию Иордана (Jordan, 1934), яйца и личинки 
Chilacis несколько отличаются от преимагинальных фаз описанных мной 
и Л. В. Пучковой Artheneis и Holcocranum. Яйца этих видов скорее пиез- 
моидного типа, а не оксикареноидного, как у Chilacis, а личинки их имеют 
три пары хорошо выраженных выводных отверстий пахучих желез, тогда 
как у Chilacis (Jordan, 1934) первая пара заметна в виде рудимента лишь 
у старших стадий. Однако и у Artheneis foveolata Spin. через покровы тела 
ясно просвечивают только вторая и третья пахучие железы и не исключено, 
что первая железа, как у Chilacis, редуцирована или сильно ослаблена. 

Heterogastrinae — единственные среди европейских лигеид, отклады- 
вающие свои яйца в кучку, облепленную обильными выделениями самки 
(Пучкова, 1956; Servadei, 1951); их яйца близки к оксикареноидному 
типу, а у личинок первая пахучая железа редуцирована (Leston, 1954; 
собственные наблюдения) и хотя первая испарительная площадка в виде 
черного пятна обычно сохраняется, Ha ней между [Ш и IV тергитами 
нельзя различить выводных отверстий. Тело Heterogastrinae яркой расцветки 
(черно-бело-красной). Виды подсемейства по преимуществу питаются 
содержимым семян губоцветных и крапивы (Н. urticae). 

Oxycareninae откладывают яйца оксикареноидного типа, размещая их 
вблизи созревающих и зрелых семян своих кормовых растений. Личинки 
обладают двумя парами выводных отверстий пахучих желез и держатся 
среди или возле плодов растений. Все виды подсемейства более или менее 
узкие олигофаги. 

Pachygronthinae, судя по личинкам Суторйуез. ochroleuca Fieb., отли- 
чаются от всех других лигеид ступенчатым расположением сегментов 
брюшка, особенно резким у его вершины. Весьма примечательно также 
очень сильное сближение, почти слияние, выводных отверстий пахучих 
желез у этого вида, что приближает его к Pyrrhocoridae, для которых как 
раз и характерны непарные выводные протоки (Пучков и Пучкова, 1956), 
и резко отделяет от Lygaeidae. Возможно, что это подсемейство, на основе 
исследования совокупности признаков представителей всесветной фауны, 
окажется необходимым выделить в самостоятельное семейство. 

Самое обширное и по ряду признаков неоднородное подсемейство 
Rhy parochrominae нуждается в основательном изучении. Имеющийся в моем 
распоряжении материал недостаточен для ревизии даже европейских 
родов, и, на основе строения личиночной фазы, относительно этого семей- 
ства можно сделать лишь отдельные замечания. | 

Вряд ли достаточно обосновано объединение в трибу Megalonotini 
таких различных групп родов как: 1) Megalonotus, Tropistethus, Lampro- 
dema, имеющих три пары выводных отверстий пахучих желез и простой 
третий тергитный шов; 2) Pterotmetus, Pionosomus m, очевидно, /Гси$, 
Proderus, которые имеют только две пары выводных отверстий и простой 
третий тергитный шов; 3) Acompus, Stygnocoris, Peritrechus, имеющих три 
пары выводных отверстий пахучих желез и желобчатый третий тергит- 
ный шов; 4) Plinthisus, видам которого свойствен прямой третий стернит- 
ный шов, простой третий тергитный шов и три пары выводных отверстий 
пахучих желез. Все эти группы, несомненно, вполне самостоятельные 
трибы, а Plinthisus, может быть, следует выделить в особое подсемейство. 

Нельзя согласиться и с объединением в одной трибе Арйатт и таких 
групп родов: 1) Trapezonotus, Aphanus и Bleteogonus,! имеющих две пары 


1 Bleteogonus Reut., 1885, с видом B.beckeri (Frey-G.,1863) обычно рассматривается 
как подрод, подчиненный роду Rhyparochromus Hahn, но правильнее будет признать 
его родовую самостоятельность. 
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выводных отверстий пахучих желез и простой третий тергитный шов; 
2) Rhyparochromus, Beosus, обладающих тремя парами выводных отверстий, 
желобчатым третьим тергитным швом и широко расставленными пятныш- 
ками (трихоботрии) на боках У стернита; сюда должен принадлежать 
Peritrechus и приближается Aellopus, отличающийся отсутствием бороздок 
на боках 1—11 тергитов, валиковидным окаймлением выводных отвер- 
стий пахучих желез и резким первым тергитным швом, а также иным цве- 
том брюшка; 3) рода Sphragisticus с тремя парами выводных отверстий 
пахучих желез и простым третьим тергитным швом. Две первые группы — 
явно отдельные трибы, а последний монотипичный род скорее следует 
отнести к группе Megalonotus—Lamprodema. К группе Peritrechus—Rhy- 
parochromus примыкают Acompus, Ischnocoris, Stygnocoris, но’ не входят 
в нее, так как личинки этих родов, как показано в таблице, имеют суще- 
ственные отличительные признаки. i 

Триба Gonianotini довольно однородна, и личинки входящих в нее 
родов имеют две. пары выводных отверстий пахучих желез, окаймленных 
склеротизованным валиком, почти не отличающимся по цвету от фона 
брюшка; тело личинок светлое, сероватое, серовато-красноватое или буро- 
ватое с темным рисунком, несколько уплощенное. В этой трибе несколько 
выделяется лишь Diomphalus hispidulus Fieb., имеющий почти прямой 
третий стернитный шов (а He крючковидный, как у остальных родов), 
приподнятое окаймление выводных отверстий и, редко встречающуюся 
y лигеид, черную пунктировку. Этот род правильнее выделить в отдельную 
трибу, близкую к Gonianotini. 

Личинки трибы EHremocorini имеют три пары выводных отверстий паху- 
чих желез, желобчатый третий тергитный шов и сильно сближенные 
пятнышки на боках У стернита. В этой трибе несколько выделяется род 
Gastrodes, обладающий почти прямым третьим стернитным швом и широкой, 
приспособленной к жизни между чешуйками хвойных, формой тела. 
Яйца видов этого рода беритоидного типа, не отмеченного у других видов 
подсемейства Zihyparochrominae. 

В целом все подсемейство Rhyparochrominae, на основе особенностей 
строения личинок, следует разделить на три подсемейства: 1) включаю- 
щее, в основном, роды старой трибы Megalonotini; 2) включающее преиму- 
щественно роды трибы Aphanini и Eremocorini; 3) включающее роды трибы 
Gonianotini. Однако ту или иную перегруппировку родов подсемейства 
следует обосновать на комплексе признаков, включающем и особенности 
строения взрослой фазы. 
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SUMMARY 


The article consists of three parts. 

The first of these is devoted to the general survey of the principal reco- 
gnition-characters of the larvae of Lygaeidae and to the changes that these 
characters undergo in the course of ontogeny. 

The second part is a key to the determination of fifty-six.genera based on 
the detailed study of the larvae of over a hundred species of Lygaeidae. 
belonging to the fauna of the European part of the О .S.S.R. This key can serve 
for the identification of genera of this family based on the characters of IIIrd 
to Vth stages of the larval phase. In the third part the present-day taxo- 
nomy of Lygaeidae is discussed and criticized, the author’s own considera- 
tions concerning the degrees of relationship between certain species of Lygaei- 
dae ‘being adduced. 
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K ПОЗНАНИЮ ФАУНЫ ЖУЖЕЛИЦ (COLEOPTERA, CARABIDAE) 
КАВКАЗА 


1. О PTEROSTICHUS ORDINATUS FISCH.-W. И НЕКОТОРЫХ 
РОДСТВЕННЫХ ЕМУ ВИДАХ 


(У. М. KURNAKOV. CONTRIBUTIONS А LA FAUNE DES CARABIQUES (COLEO. 
PTERA, CARABIDAE) DU CAUCASE. I. NOTE SUR PTEROSTICHUS ORDINATUS FISCH.-W. 
ET ESPECES VOISINES] 


Pterostichus ordinatus Fisch.-W. и родственные ему виды представляют 
хорошо очерченную естественную группу видов рода Pterostichus Bon., 
эндемичную для гор Большого Кавказа и частично Закавказского нагорья; 
лишь два из них, Pt. lacunosus Chaud. и Pt. schoenherri Fald., проникают 
в горы северо-восточной части Азиатской Турции и один, Pt. stockleini 
Straneo, не выходит из их пределов. 

По установившейся традиции эта группа в литературе объединяется 
подродовым названием Myosodus Fisch.-W. Однако приписывание этого 
названия Фишеру-Вальдгейму является несколько спорным. К этому 
вопросу автор предполагает вернуться в дальнейшем в связи с предпри- 
нятой им ревизией этой и некоторых других групп рода Pterostichus Bon. 
(Carabidae). 

В подрод Myosodus в настоящее время включаются также два сибирских 
вида — Pt. drescheri Fisch.-W. и Pt. consors Tschitsch. Это объединение 
произведено на основании чисто конвергентного сходства. Даже наружные 
морфологические признаки, не говоря уже о строении копулятивного 
аппарата самца, ясно показывают достаточную отдаленность сибирских 
видов от кавказской группы. 

Ревизия данного подрода необходима еще потому, что кавказская 
группа является недостаточно изученной, а единственная сводная работа 
Лучника (1928) имеет немалое количество неточностей, совершенно иска- 
жающих действительное положение вещей. 

Настоящее сообщение имеет целью исправить наиболее существенные 
ошибки в систематике этой группы. Результаты полной ревизии автор 


надеется опубликовать в ближайшем будущем. 


I 


В 1823 г. Фишер-Вальдгейм (Fischer de Waldheim, 1823) описал пер- 
вый вид этой группы под названием Pterostichus ordinatus, непосредственно 
вслед за которым им там же был описан Pt. regularis. Различие между 
этими двумя «видами» автор усматривал в различной окраске бедер — 
красной у первого «вида» и черной у второго. Помимо этого, из описания 
следует, что у Pt. regularis (чернобедрый «вид») бороздки надкрылий не 
являются столь глубокими, а промежутки столь широкими, Kak у Pt. ordi- 
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natus (краснобедрый «вид»). Оба «вида» несут на надкрыльях по четыре 
серии точек, из которых «les séries dorsales sont placées ainsi que la рге- 
miere se trouve entre la seconde et la troisieme strie; la seconde entre 1а quat- 
rieme et la cinquième; la troisième entre la septième et la huitième . . .»? 
(Fischer de Waldheim, 1823 : 122). Количество точек у краснобедрого «вида» 
указано в первой серии 7, во второй 8 и в третьей 9. У чернобедрого «вида» 
соответственно 5, би 8. 

В 1828 г. Дежан (Dejean, 1828) описал под названием Feronia ? obscura 
еще один вид, обладающий черными бедрами и такими же тремя сериями 
точек на спине с числом их в сериях от 9 до 14. В конце описания автор 
сделал следующее замечание: «Il est possible qu'il se rapporte au Piero- 
stichus regularis de Fischer mais je n'en suis pas bien certain» (Dejean, 
1828 : 356). 

B следующем издании своего труда Дежан (Dejean et Boisduval, 1832) 
при переописании вида указал в литературной ссылке: «Pt. regularis? 
Steven Fischer, Entomographie de la Russie, III, р. 123» (стр. 119). Таким 
образом, сомнения Дежана к 1832 г. еще не рассеялись. 

Шодуар (Chaudoir, 1846), который, вероятно, был знаком с типом 
F. obscura Dej., так как B его коллекцию перешла подавляющая часть 
типов жужелиц, описанных Дежаном, в литературной ссылке под назва- 
нием Feronia regularis указал уже вполне определенно без знака вопроса: 
«Pterostichus id. Fischer, Entom., II, p. 123, t. XX XVII, f. 9. Feronia obscura 
Dej. Spec. III p. 348» (crp. 147). 

Таким образом, Шодуаром (по-видимому, впервые B литературе) было 
определенно указано на идентичность Pt. regularis Fisch.-W. и F. obscura 
Ое]. Однако Pt. ordinatus Fisch.-W. и Pt. regularis Fisch.-W. этот автор 
продолжал считать двумя обособленными видами. Мочульский (Motschul- 
sky, 1850) придерживался Toro же мнения, Шнейдер и Ледер (Schneider u. 
Leder, 1878) и Рейттер (Reitter, 1883) совсем не упомянули «вида» Дежана, 
причем Рейттер в своем обзоре некоторых видов данного подрода впервые 
свел в качестве форм одного вида также F. regularis Fisch.-W. и ordinata 
Fisch.-W., считая последнюю лишь вариацией первой. Лучник (Лучник, 
1913) указал, что номинальной формой следует считать Platysma (Myoso- 
dus) ordinatum Fisch.-W., как ранее описанную, a regulare Fisch.-W. — 
ее аберрацией. 

В последующей сводной работе, посвященной этому подроду, тот же 
автор (Лучник, 1928), вопреки мнению предыдущих авторов, вновь выде- 
лил Pl. obscurum Dej. в самостоятельный вид. Это разделение он обосно- 
вал следующим признаком: Pl. obscurum имеет по бокам переднеспинки 
впереди середины по нескольку щетинок с каждой стороны, тогда как 
Pl. ordinatum и ab. regulare — лишь по одной щетинке. 

В каталоге Чики (Csiki, 1930) была принята синонимика Рейттера 
(Reitter, 1883) с первой поправкой Лучника (Лучник, 1913). 

В течение ряда лет, начиная є 1947 r., автор настоящего сообщения 
совершал с целью изучения высокогорной фауны жуков, в частности жуже- 
лиц, энтомологические экскурсии в горах Кавказа, во время которых был 
собран большой материал и сделаны экологические наблюдения. На 
основании изучения, с одной стороны, этого материала, с другой, имею- 
щейся литературы по этому вопросу и богатого коллекционного материала 
Зоологического института Академии наук СССР в Ленинграде (в том числе 
коллекций Семенова-Тян-Шанского, Глазунова и Лучника) и Государствен- 
ного музея Грузии в Тбилиси, автор пришел к выводам, которые и являются 
предметом настоящего сообщения. 


1 Здесь явная описка автора: третья серия находится на седьмом промежутке, 
т. е. между шестой и седьмой бороздками. 
2 Родовые названия здесь и в дальнейшем даны авторские. 
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На отрезке Водораздельного хребта Большого Кавказа от Крестового 
перевала на Военно-Грузинской дороге на востоке до Мамисонского пере- 
вала на Военно-Осетинской дороге на западе, называемом также Двалет- 
Мтиулетским хребтом, обитают два близких вида, относящиеся к разби- 
раемому подроду рода Pterostichus Bon. 

Первый вид на описываемом участке образует две формы, из которых 
одна обладает красными бедрами, а другая черными. Эти формы по всем 
признакам соответствуют описаниям Фишера-Вальдгейма (Pt. ordinatus 
и regularis), а чернобедрая форма, кроме того, и описанию Дежана (F. obs- 
сита). Что касается резкости бороздок и количества точек в сериях на над- 
крыльях, то они сильно варьируют, но могут быть и такими, как указано 
y названных авторов. Помимо окраски: бедер, эти формы не имеют никаких 
признаков, позволяющих считать их обособленными видами. Изучение 
копулятивного аппарата у многочисленных самцов обеих форм также не 
показало никакого различия между ними. 

Таким образом, снова подтверждается, что название Pt. regularis 
Fisch.-W. и F. obscura Dej. — синонимы одной и той же чернобедрой формы, 
которая, в свою очередь, является лишь вариететом краснобедрого 
Pt. ordinatus Fisch.-W. Однако форму regularis Fisch.-W. нельзя считать про- 
стой аберрацией этого вида, как об этом будет сказано ниже. 

Второй вид — это вид, впервые собранный Шодуаром «sur les montag- 
пез qui dominent Glola, mais jamais ailleurs» (Chaudoir, 1846 : 147) и оши- 
бочно указанный им под названием Feronia ordinata Fisch.-W. Ошибка 
Шодуара может быть объяснена лишь тем фатальным обстоятельством, 
что ему не попался вдоль Военно-Грузинской дороги ни один экземпляр 
краснобедрой формы (настоящего Pt. ordinatus Fisch.-W.), хотя она там 
нередка, иначе он, конечно, обратил бы внимание на отличие этой формы от 
особей из окрестностей Глолы. Под тем же видовым названием он фигури- 
рует и у Лучника (Лучник, 1928). С описанием Фишера-Вальдгейма этот 
вид не совпадает, так как у него количество точек на 5-м и 7-м промежут- 
ках никогда небывает таким большим, как оно указано у этого автора, 
причем на названных промежутках точек в большинстве случаев меньше, 
чем на 3-м, иногда же их нет совсем, — особенность, на которую обратил 
внимание Шодуар. Гениталии самцов обоих видов резко различны. 

Исходя из сказанного, следует считать, что этот вид неправильно 
отождествлялся с видом Фишера-Вальдгейма. Он не имеет ни своего науч- 
ного имени, ни подробного описания, так как и у Шодуара, и у Лучника 
имеются лишь замечания относительно деталей строения, причем основной 
признак, отличающий его, по мнению Лучника, от предыдущего вида 
(Pl. obscurum Dej. sensu Lutshnik) — наличие лишь одной щетинки по 
краям переднеспинки впереди середины, недостаточно обоснован для вида 
в целом, а второй указанный им признак — гладкие эпистерны задне- 
груди — вообще не верен. 

Этот вид включает два подвида — восточный и | западный, отличаю- 
щиеся друг от друга по скульптуре надкрылий и числу щетинок на боко- 
вых краях переднеспинки впереди середины. В распоряжении Шодуара 
и Лучника были только. особи западного подвида, что можно заключить 
по местонахождению, указанному первым автором, и по количеству 
щетинок на переднеспинке, отмеченному вторым. Восточный подвид 
долго оставался неизвестным и описан выше под названием Pt. lutshnikia- 
nus Bog. et Kurn. (Богачев и Курнаков, 1958). 

Поскольку отдельные замечания Шодуара и Лучника делались ими 
лишь как дополнения к описанию Фишера-Вальдгейма и не могут быть 
сочтены за описание новой формы, то номинальным подвидом должен 
считаться Pt. lutshnikianus lutshnikianus Bog. et Kurn. Это правильно 
и с точки зрения эволюции вида, так как восточный подвид кажется более 


НЕ AA O o 
оКисловодск 


to 
м Клухори -5 
да 
12 
XXX VX xfé 


р | - X 
“eno nok ^ Y 


Puc. 1. Карта географического распространения некоторых видов Pterostichus. 
7 — Pt. starcki Heyd.; ГГ — Pt. aibgensis A. Starck; III — Pt. variabilis variabilis Mén.; IV — Pt. variabilis bermamyticus Kurn.; 
V — Pt. lutshnikianus lutshnikianus Bog. et Kurn.; VI — Pt. lutshnikianus ordinatoides Kurn.; VII — Pt. ordinatus m. regularis 
Fisch.-W.; VIII — Pt. ordinatus Fisch.-W. f. бур. т. regularis Fisch.-W.; IX — Pt. ordinatus kacheticus Lutshn. 1 — г. Фишт и 
Черкесский nep.; 2 — Белореченский пер.; 3 — xp. Ачишхо; 4 — г. Uyrym; 5 — xp. Аибга; 6 — r. Ацетука и пер. Ахук-Дар;7 — 
Санчарский пер.; 8 — Бзыбский xp.; 9 — пер. Аданге; 10 — Абхазский хр.; 11 — Архыз; 12 — горы Тебердинского заповедника; 
13 — г. Бермамыт; 14 — г. Эльбрус; 15 — г. Кинжал; 16 — Лечхумский хр.; 17 — Мамисонский пер.; 18 — г. Халаца; 19 — Рок- 
ский пер.; 20 — пер. Колота и г. Сивераут; 21 — пер. Каласан; 22 — г. Казбек; 23 — горы у Коби и Гудаура; 24 — горы Xes- 
суретии; 25 — горы Лагодехского заповедника. 
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примитивным, ‘сохраняя некоторые признаки близкого и территориально 
соседнего вида Pt. ordinatus Fisch.-W. Западный подвид в дальнейшем 
может быть назван Pt. lutshnikianus ordinatoides ввиду его ‘сходства 
с Pt. ordinatus Fisch.-W., приводившего к смешению. 

Если двигаться вдоль указанного выше отрезка Водораздельного 
хребта от Крестового перевала на запад, то можно наблюдать, что коли- 
чественное соотношение обеих форм Pt. ordinatus Fisch.-W. несколько 
меняется в пользу краснобедрой формы. Это явление продолжается до 
верховьев Терека. Но если на перевале Каласан (к востоку от перемычки, 
соединяющей Водораздельный хребет с Боковым и являющейся водоразде- 
лом Терека и р. Закки, притока Ардона) встречаются обе формы вида 
Pt. ordinatus Fisch.-W., то западнее этой перемычки, на Рокском перевале, 
представлена лишь чернобедрая форма (regularis Fisch.-W.), сохраняющая 
все признаки вида Pt. ordinatus Fisch.-W., краснобедрая же форма здесь 
полностью замещена вторым видом. На Мамисонском перевале Pt. ordi- 
natus Fisch.-W. отсутствует совершенно. Следует отметить также, что 
восточный подвид Pt. lutshnikianus, соприкасающийся с Pt. ordinatus 
Fisch.-W., сохранил несколько щетинок по краям переднеспинки, что 
свойственно также и последнему. Поэтому автору кажется возможным 
(если дальнейшие исследования подтвердят это), что мы имеем здесь дело 
с материнским и дочерним видами, т. е. что вид Pt. lutshnikianus образо- 
вался в результате отщепления от вида Pt. ordinatus Fisch.-W. (через ero 
краснобедрую форму) и в дальнейшем эволюционировал самостоятельно. 

На основании своих многолетних наблюдений автор приходит к выводу, 
что краснобедрые формы диморфных видов Pterostichus в горных условиях 
Кавказа встречаются преимущественно на окраинах ареалов или вообще 
в условиях, He вполне оптимальных для существования вида. Красно- 
бедрость характерна также для некоторых видов, которые кажутся фило- 
генетически наиболее молодыми. Поэтому автор считает возможным пред- 
положить, что эти формы у диморфных видов являются неустойчивыми, 
переходными морфами, которые в процессе дальнейшей эволюции могут 
при соответствующих условиях образовать новые виды: 

Филогенетические связи между двумя исследуемыми видами, на осно- 
вании изложенного, могут быть представлены в виде следующей схемы: 


Pt. ordinatus ssp. Pt. ordinatus m. Pt. ordinatus Fisch.-W. 
kacheticus Lutshn. regularis Visch.-W. f. typica 
Pt. lutshnikianus m. < Pt. lutshnikianus Bog. 
atrofemoratus Bog. et et Kurn. 
Kurn. f. typica 


Pt. lutshnikianus ssp. 
ordinatoides Kurn. 


В заключение следует остановиться на вопросе о примитивных призна- 
ках, важном для более полного уяснения филогенетических связей между 
видами подрода и путей его эволюции. Этот вопрос для рода Carabus 
освещен, правда очень коротко, О. Л. Крыжановским (Крыжановский, 
1953). Нам остается только интерпретировать такие признаки для разби- 
раемого подрода рода Pterostichus Bon. и добавить несколько новых. 

Примитивными признаками в пределах рассматриваемого подрода мы 
считаем черную окраску конечностей, неусложненную скульптуру над- 
крылий с девятью бороздками и десятью умеренно выпуклыми промежут- 
ками, 4 серии ямкообразных щетинконосных пор-точек на 3-м, 5-м, 7-м 
и 9-м промежутках, многочисленность точек в этих сериях, умеренно серд- 
цевидную переднеспинку © несколькими щетинками по боковому краю 
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с каждой стороны, неудлиненные ноги. Нужно также отметить, что виды, 
которые кажутся по выше перечисленным признакам наиболее примитив- 
ными, имеют сходное строение гениталий самца, а именно, сильно дуго- 
видно изогнутый пенис и длинную палочкообразную S-o6paaHo изогнутую 
правую парамеру. По-видимому, такое строение гениталий также можно 
отнести к числу примитивных признаков. 

‚ Дальнейшая морфологическая эволюция видов разбираемого подрода. 
идет, как кажется, по четырем основным направлениям: изменение строе- 
ния гениталий самца (уменьшение изгиба и удлинение пениса и укороче- 
ние правой парамеры); частичная редукция щетинконосных пор-точек 
на надкрыльях, что приводит у ряда видов к полному их исчезновению 
на 5-м и 7-м промежутках и к сокращению их числа до трех на 3-м проме- 
жутке; усложнение скульптуры надкрылий; частичная редукция щетинок 
на боковых краях переднеспинки впереди середины, так что остается лишь 
одна из них с каждой стороны. 

Ниже даются описания Pt. ordinatus Fisch.-W., Pt. lutshnikianus Bog. 
et Kurn. и их подвидов. | 


4. Pterostichus ordinatus Fisch.-W. 


Fischer de Waldheim, 1823 : 124 (Pterostichus); 1823, t. 37, fig. 8 (Myosodus). — 
regularis Fischer de Waldheim, 1823 : 123 (Pterostichus); 1823, t. 37, fig. 9 (Myosodus).— 
obscura Dejean, 1828 : 355; Dejeal et Boisduval, 1832 : 119, t. 143, m 4 (Feronia). — 
ordinatus + irregularis Motschulsky, 1845, Bull. Soc. 


Nat. Mosc., XVIII, 1 : 21 (Myosodus). — regularis Chau- | 
doir, 1846 : 147 (Feronia). — regularis+ordinatus Mot- 
schulsky, 1850 : 47 (Myosodus); Schneider u. Leder, 
1878 (Glyptopterus). — regularis+-var. ordinata Reitter, 
1883 : 77 (Feronia); Якобсон, 1907 : 350 (Platysma).— 
ordinatum--var. regulare Лучник, 1913, Русск. энтом. 
o6osp., XIII 444. — obscurum + ordinatum. (part.) + X 
3 


subsp. kacheticum Лучник, 1928 : 32 (Platysma). — 
ordinatus+-ab. regularis+ssp. kacheticus Csiki, 1930:693 


(Pterostichus). 

Продолговато-овальный, сверху уплощенный. 

Голова с глубокими, несколько изогнутыми, иногда 
почти параллельными лобными бороздками, гладкая, 
иногда с рассеянной пунктировкой у висков и в лобных 
впадинах. Усики несколько удлиненные, их членики, N 
начиная с 5-го, сдавлены c боков. Глаза умеренно 5 

4 


выпуклые, виски почти равны диаметру глаз, равно- 

мерно округло сужены назад. Переднеспинка сердце- 

видная, в 1.24—1.41 раза шире своей длины посреди- Рис. 2—5. Гениталии сам- 
не. Верх гладкий или слабо поперечно-морщинистый, цов видов Pterostichus Bon. 
с каждой стороны у основания с глубоким продольным 2 — Pt. ordinatus Fisch.-W., 
вдавлением, а перед передним краем со слабым попе- схема гениталий, вид сбоку; 
речным полулунным вдавлением. Срединная бороздка 3 — он же, вершинная часть 
почти доходит до переднего и заднего краев. Основ- пениса сверху; 4 — Pt. lu- 
ные вдавления слабо пунктированы. Передний край tshnikianus Bog. et Kurn., 
умеренно вырезан, передние углы выступающие, за- схема гениталий, вид сбо- 
кругленные. Основание почти прямое или с очень сла- ку; 5 — он же, вершинная 
бой выемкои между вдавлениями и слегка скошенное от часть пениса сверху. 
концов этой выемки к прямоугольным задним углам. 
Боковые края 5-образно изогнутые, выпуклые B пе- . 
редних двух третях и вогнутые B задней трети, с узкой закраиной, несколько расши- 
ряющейся у передних углов. Краевых щетинок с каждой стороны по 2—5 впереди 
середины и по одной в задних углах. Надкрылья шире переднеспинки, овальные, 
в 1.66—1.77 раза длиннее своей ширины у самцов и в 1.50—1.60 раза у самок; про- 
межутки умеренно или слабо выпуклые; 3-й, 5-й, 7-й и 9-й промежутки несут серии 
щетинконосных пор-точек. 7-я бороздка образует у вершины глубокую складку, снаб- 
женную в глубине 1—2 порами. Плечевой зубчик неявственный. Эпистерны передне-, 
«редне- и заднегруди (последние в длину несколько больше, чем в ширину), а также 
бока 1-го, а иногда и 2-го стернитов брюшка мелко пунктированы, часто точки сгла- 
жены, и низ кажется почти гладким. Ноги не удлиненные, 5-й членик всех Лапок снизу 
со щетинками. Черный, блестящий; щупальца бурые, со светлыми вершинами послед- 
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них члеников, усики до 7-го членика черные, с 8-го буроватые, опушение их серовато- 
бурое; бедра красные или черные, голени и лапки смоляно-бурые. Длина о 14—19 мм. 

более узкий, блестящий. Последний стернит брюшка с округлым вдавлением, 
несет € каждой стороны по одной щетинке. Вершинная часть пениса почти равномерно. 
дуговидно изогнута, очень слабо сужается во 2-й и 3-й четвертях и резко в 4-й четверти, 
с коротким тупым кончиком (puc. 2 и З). Правая парамера, 5-образно изогнутая, до- 
стигает конца 3-й четверти нершинной части пениса. о более широкая, едва слабее, 
блестящая. Последний стернит брюшка без вдавления, несет с. каждой стороны по 
2 щетинки. 


Распространение. Ареал вида тянется по Водораздельному 
хребту Большого Кавказа от верхнего течения р. Закки в Северной Осе- 
тии до гор Лагодехского и Закатальского заповедников; на западе заходит 
по перемычке, разделяющей Терек и Закку, на южные склоны соседнего. 
с севера Бокового хребта; встречается также на склонах массива Казбека. 
Указание Шнейдера и Ледера (Schneider u. Leder, 1878 : 71) на нахожде- 
ние этого вида Ha rope Шавнабад (Самсарский хребет, к югу от Триалет- 
ского хребта, в Малом Кавказе у озера Табацкури) мало вероятно и тре- 
бует надежного подтверждения. В целях проверки этого указания автор 
предпринял в конце июня 1956 г. экскурсию на Шавнабад, но ни одного 
вида из рассматриваемого подрода там не обнаружил. 

Экология. Стацией вида являются каменистые россыпи альпий- 
ского пояса на высоте 2700—3000 м, преимущественно на южных склонах. 
Жуки ведут ночной образ жизни, днем прячутся под небольшими камнями.. 
Биология и личинка не известны. 

Вид включает два подвида. 


1а. Pterostichus ordinatus ordinatus Fisch.-W. 


К этому подвиду относятся почти все, приведенные выше литературные ссылки. 
Он характеризуется умеренно сильной выемкой боковых краев переднеспинки перед. 
задними углами, так что ширина основания между ними не больше таковой перед ними 
и задние углы не кажутся выступающими наружу, а также присутствием бороздки 
на наружном крае первых, часто также вторых, а изредка третьих члеников средних 
и задних лапок. Бедра красные (f. typica) или черные (m. regularis Fisch.-W.). 


Распространение. Номинальный подвид распространен на 
Водораздельном хребте, а в западной части ареала — и на Боковом хребте, 
от верхнего течения р. Закки по крайней мере до гор Хевсуретии и на мас- 
cune Казбека. Известные мне нахождения: Рокский перевал в Водораздель-: 
ном хребте (автор); перевал Колота в Боковом хребте (автор); гора Сиве- 
раут в перемычке между этими хребтами (Государственный музей Грузии) 
(в этих трех пунктах встречается только m. regularis Fisch.-W., тогда как 
далее на восток обычны обе формы); Средне-Эриманское ущелье в Южной. 
Осетии (автор); перевал Каласан (автор); горы у Гудаура (А. Семенов, 
А. Золотарев); Квишета (Шодуар) и Коби (Шодуар, П. Жихарев и др.) 
на Военно-Грузинской дороге; массив Казбека: Бетлемский перевал 
(автор), Девдоракский ледник (Сатунин, Ананов, А. Скориков); горы Хев- 
суретии: Црола, Тбатани (Киршенблат),! Диклос-Мта (Кениг). 

Изменчивость. Чрезвычайно изменчив в отношении числа и 
расположения точек на 3-м, 5-м и 7-м промежутках надкрылий. Из 72 осо- 
бей, собранных автором между Крестовым и Рокским перевалами и на. 
Казбеке, не нашлось и двух с одинаковым числом и расположением точек 
в сериях. Лишь у трех соответственные серии левого и правого надкрылий. 
равны по числу точек. У остальных 69 особей количество точек в сериях 
на правом и левом надкрыльях различно и сильно индивидуально варьи- 


1 На этикетках у экземпляров коллекции Зоологического института АН СССР 
в Ленинграде (из колл. Панка) в качестве сборщика отмечен А. Богачев; согласно: 
письменному сообщению А. В. Богачева, сборы из Хевсуретии -1928 г. принадлежат 
Я. Д. Киршенблату. 
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рует. На 3-м промежутке оно колеблется от 2 до 12, на 5-м от Одо 10, 
на 7-M OT 4 до 12, не считая пор в складке 7-й бороздки. Максимальное извест- 
ное число точек в серии — 14 (Dejean; промежуток не указан). Следует 
отметить, что нижние из указанных пределов у упомянутых 72 особей 
встретились лишь по одному разу и притом только на одном надкрылье. 
У 64 особей (89%) наиболее многочисленной является серия на 7-м npo- 
межутке. У 2 особей она уступает сериям 3-го и 5-го промежутков одно-: 
временно, y 2 особей равна серии 3-го промежутка и y 2 особей — серии 
5-го. Наименьшее число точек обычно бывает на 5-м промежутке. Измен-: 
чивы также глубина бороздок и выпуклость промежутков надкрылий... 
Чаще бороздки не несут следов точечности, но иногда они явственно зазуб- 
рены. Количество краевых щетинок переднеспинки впереди середины 
колеблется от 2 до 5, обычно равно 3, часто их число с каждой стороны 
различно. Изменчива резкость бороздки на наружном крае 1-х и 2-х чле-: 
ников средних и задних лапок. У одной самки с перевала Колота имеется. 
только след бороздки лишь на первом членике одной задней лапки.. 
Особи, собранные в разных. пунктах, отличаются по среднему количеству’ 
точек на надкрыльях. Так, экземпляры, происходящие из Средне-Эриман-- 
ского ущелья, имеют более многочисленные серии точек, чем особи с пере- 
валов Каласан, Рокского и Колота, однако говорить о какой-либо законо- 
мерности пока еще преждевременно. 


1b. Pterostichus ordinatus kacheticus! Lutshnik 
Лучник, 1928 : 34. Csiki, 1934 : 693. 


Отличается от номинального подвида более глубокой выемкой боковых краев 
переднеспинки (так что ширина основания между задними углами больше, чем перед, 
ними, и они кажутся слегка выступающими наружу), а также несколько меньшим 
числом точек на надкрыльях и отсутствием бороздки на наружном крае члеников. 
средних и задних лапок. Бедра всегда черные. 


Распространение. Встречается восточнее номинального под- 
вида в горах Лагодехского и Закатальского заповедников: гора Хочал-Даг 
(Млокосевич, автор и др.), гора Тинов-Россо (А. Богачев). 

Изменчивость аналогична таковой у номинального подвида. 
Из 77 особей с горы Хочал-Даг, собранных автором, лишь 2 пары иден- 
тичны по числу точек на всех промежутках надкрылий; из них у одной 
пары число точек на соответственных промежутках правого и левого над- 
крылий одинаково, у остальных же 75 особей число точек различно на 
правом и левом надкрыльях и колеблется в следующих пределах: на 3-м 
промежутке — от 3 до 7 точек (чаще 5—6), на 5-м — от 0 до 8 (чаще 4—6) 
и на 7-м — от 2 до 9 (чаще 5—6). Точки на 5-м промежутке отсутствуют 
лишь у двух самок (у одной полностью, у второй на одном надкрылье). 
Число щетинок с каждой стороны переднеспинки впереди середины колеб- 
лется от 2 до 5 (чаще 3—4). 


2. Pterostchus lutshnikianus Bog. et Kyrn. 


Богачев и Курнаков, 1958 : 174. — ordinata Chaudoir (non Fischer de Waldheim),. 
1846 : 147 (Feronia). — ordinatum (part.) Лучник (non Fischer de Waldheim), 1928 : 37 
(Platysma). 


Весьма близок к предыдущему виду, с которым до сих пор смеши- 
вался и, может быть, произошел от отщепившейся красвоногой формы 
Р+. ordinatus Fisch.-W. (f. typica), Ho отличается oT Hero несколько мень- 


1 Название kacheticus было B ином смысле упомянуто ранее (B транскрипции 
kakhetica) в каталогах Шодуара (Chaudoir, 1846) и Мочульского (Motschulsky, 1850),. 
однако этот вид не был ими описан, и поэтому название kakhetica Chaud., Motsch.. 
является nomen nudum и не имеет номенклатурного значения. 
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шей величиной, нежными бороздками и плоскими промежутками над- 
крылий, меньшим числом точек на 3-м, 5-м и 7-м промежутках (на двух 
последних точки иногда исчезают), а также строением копулятивного аппа- 
pata самца. От Pt. svaneticus Reitt., которого габитуально напоминает, 
хорошо отличается прямыми, всегда заметно заостренными задними углами 
переднеспинки, а также строением гениталий самца. 


Голова не утолщенная, с глубокими, почти параллельными лобными бороздками, 
доходящими, по крайней мере, до уровня переднего края глаз. Темя и затылок рас- 
сеянно пунктированы, несколько гуще у висков. Переднеспинка относительно уже, 
в 1.15—1.25 раза шире своей длины посредине; скульптура, как у предыдущего вида. 
Надкрылья шире переднєспинки, в 1.67—1.71 раза длиннее своей ширины yo ив 1.60— 
1.62 раза у 9, с нежными бороздками и плоскими промежутками; точечность бороздок 
при 10-кратном увеличении не заметна. 3-й, 5-й и 7-й промежутки несут серии щетино- 
носных пор-точек, из которых две последние иногда исчезают. 1—2 поры в неглубокой 
складке 7-й бороздки у вершины надкрылий есть всегда. Серия точек на 9-м промежутке 
тянется по всему боковому краю надкрылий, не образуя посредине резкого перерыва, 
а лишь сильное разрежение точек; состоит в среднем из 15—17 точек. Плечевой зубчик 
неявственный. Низ слабо блестящий, его пунктировка, как у предыдущего вида. 
Ноги, как у Pt. ordinatus Fisch.-W. Первые членики средних и два первых членика 
задних лапок снаружи с бороздкой. 5-й членик всех лапок снизу со щетинками. Чер- 
ный, голова и переднеспинка блестящие, надкрылья матовые или слабо блестящие, 
щупальца бурые со светлыми вершинами последних члеников. Усики до 7-го членика 
черные, реже темно-красные, с 8-го бурые, опушение их серовато-бурое. Бедра красные 
‚или смоляно-бурые, почти черные, голени и лапки темно-бурые. Длина б о 13—17 мм. 

d более узкий, со слабо блестящими надкрыльями; последний стернит брюшка 
‚обычно с продольным округлым вдавлением, несет с каждой стороны по одной щетинке. 
Пенис длиннее, чем у предыдущего вида, начинает почти равномерно сужаться сразу 
‚от начала второй четверти, сильнее сужен к вершине, кончик длиннее и острее. Пра- 
вая парамера не 5-образная, имеет лишь один изгиб, на конце слабо утолщена и по 
‚длине не заходит за половину вершинной части пениса (рис. 4 m 5). 


о более широкая, с матовыми надкрыльями; последний стернит брюшка без 
вдавления, несет с каждой стороны по 2 щетинки. 


Распространение. Вид с достоверностью известен с Водораз- 
дельного хребта центральной части Большого Кавказа (Двалет-Мтиулет- 
ский хребет) or Рокского до Мамисонского перевалов и c Лечхумского 
хребта. 

Экземпляр, указанный в работе Лучника (1928 : ) как ordinatus форма 
regularis с этикеткой «Caucasus centr. Borzhom, Dr. Lgocki», в действитель- 
ности представляет Pt. lutshnikianus lutshnikianus m. atrofemoratus Bog. 
et Kurn. Этикетка в высшей степени сомнительна. A. В. Богачев и автор, 
довольно много собиравшие в районе Боржома и Бакуриани, не нашли 
там ничего похожего на этот и предыдущий вид. 

Экология, как у предыдущего вида. Биология и личинка не 
известны. 

Изменчивость. У номинального подвида изменчиво число щети- 
нок по бокам переднеспинки, у ssp. ordinatoides — глубина и пунктировка 
бороздок, у обоих подвидов — число и расположение точек на 3-м, 5-м 
и 7-м промежутках надкрылий. У 41 экземпляра обоих подвидов, собран- 
ного автором, число точек на 3-м промежутке колеблется от З до 6, на 5-м — 
oT 0 до 6 (у ssp. ordinatoides — от 0 до 4), на 7-м — от 0 до 4, не считая пор 
в складке 7-й бороздки. Лишь.2 особи идентичны по числу точек в сериях, 
у 4 особей число точек одинаково на соответствующих промежутках пра- 
вого и левого надкрылий. Как правило, наиболее многочисленны точки 
на 3-м промежутке (в 85% всех случаев). У 1 особи нет точек на 7-м проме- 
жутке, у одной — на 5-м и у трех — ни на 5-м, ни на 7-м. Из 22 экземпля- 
ров сборов А. В. Богачева с горы Халаца, хранящихся в коллекции Зооло- 
гического института Академии наук CCCP в Ленинграде, у одного самца 
на 7-м промежутке 6 точек на левом надкрылье и пяти — на правом. 
Остальные особи находятся в пределах изменчивости, указанной выше. 
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Редкость чернобедрой формы номинального подвида (около 10%) 
и отсутствие ее у ssp. ordinatoides (по крайней мере, в исследованном 
районе) указывают, по мнению автора, на сравнительную молодость 
‘вида; присутствие нескольких щетинок на боковых краях переднеспинки — 
на сохранившуюся еще связь с материнским видом в восточной части аре- 
ала; варьирование числа щетинок на переднеспинке и числа точек на 3-м, 
5-м и 7-м промежутках надкрылий — на продолжающуюся эволюцию 
вида. 


2а. Pterostichus lutsnikianus lutshnikianus Bog. et Киги. 


Богачев и Курнаков, 1958 : 174. 

Боковые края переднеспинки с каждой стороны впереди середины несут, как 
правило, 2—4 щетинки, редко 1. Бороздки надкрылий очень нежные, как бы прочер- 
ченные, промежутки плоские. Бедра красные (f. typica) или смоляно-бурые, почти 
черные (ш. atrofemoratus Bog. et Kurn.). 

Распространение. Водораздельный хребет центральной 
части Большого Кавказа: гора Халаца (Богачев) — обе формы; Рокский 
перевал (автор) — только номинальная форма подвида. 


2b. Pterostichus lutshnikianus ordinatoides Kurn., ssp. р. 


—ordinatus Chaudoir, 1846 : 147; Лучник, 1928 : 37 (part. ). 

Отличается от номинального подвида присутствием, как правило, лишь одной 
щетинки (очень редко двух) с каждой стороны на боковом крае переднеспинки впереди 
середины, несколько более резкими, иногда зазубренными, бороздками и более выпу- 
клыми промежутками надкрылий, в особенности у самцов. Иногда попадаются самки, 
не отличимые от самок номинального подвида и к тому же имеющие по 2 краевые ще- 
тинки с каждой стороны переднеспинки. 


Распространение. Ареал этого подвида занимает западную 
часть общего ареала вида: Мамисонский перевал (Лучник, автор и др.); 
„Лечхумский хребет: горы у селения Глола ga Военно-Осетинской дороге 
(Chaudoir, 1846), перевал Цхальмаджара (автор). 


Для различения обоих видов и их форм может служить следующая 
определительная таблица: 


1 (12). Переднеспинка сердцевидная с прямыми заостренными задними углами и 
выгибом бокового края перед ними. Надкрылья с неусложненной скульптурой. 
Ноги умеренной длины. 

2 (7). Среднее 1 число точек на 7-м промежутке не менее 5, если же менее, то бедра 
всегда черные и наружный край первых члеников средних и задних лапок без 
бороздки. Вершинная часть пениса равномерно дуговидно изогнута, правая 
парамера S- а достигает конца третьей четверти вершинной части пениса 
(рис. 2) .. БЕ Во. СҮР . . Pt. ordinatus Fisch.-W. 

3 (4). Бедра красные ...... . Pt. ordinatus ordinatus Fisch.-W. f. typica. 

4 (3). Бедра черные. 

5 (6). Выемка перед задними углами переднеспинки неглубокая, так что ширина 
основания между ними не больше, чем перед ними. а членики средних 
и задних лапок с бороздкой по наружному краю : 

; à Pt. ordinatus ordinatus m. regularis Fisch.-W. 

6 (5). ` Выемка. перед задними углами переднеспинки более глубокая, так что ширина 
основания между ними больше, чем перед ними. Первые членики средних и 
задних лапок без бороздки . . . . . . Pt. ordinatus kacheticus Lutshnik. 

7 (2). Среднее число точек на 7-м промежутке не более 4 (иногда их нет совсем), 
если же более, то бороздки надкрылий нежные, промежутки плоские. Изгиб 
пениса к концу уменьшается. Правая парамера имеет лишь один изгиб в конце 
первой трети и не заходит за Серарву вершинной части пениса (рис. 1) . . 

... . Pt. lutshnikianus Bog. et Kurn. 

8 (41). Боковой | край переднеспинки. несет с каждой стороны впереди середины 
2—3 щетинки. орош M A очень нежные, промежутки совсем плоские 
"Cm . . Pt. lutshnikianus lutshnikianus Bog. et Kurn. 

9 (10). Бедра красные. . . Pt. lutshnikianus lutshnikianus Bog. et Kurn. f. typica. 


1 Под средним числом точек понимается среднее арифметическое из числа точек 
на данном промежутке на левом и правом надкрыльях. 
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0 (9). Бедра смоляно-черные или смоляно-бурые. . 
. . . Pt. lutshnikianus lutshnikianus m. atrofemoratus Bog. ‘et Kurn. 
11 (8). `Боковой край переднеспинки несет с каждой стороны лишь по одной щетинке. 
Промежутки надкрылий у самцов более выпуклые, бороздки глубже. Бедра 
‘всегда красные. . . . . . . Pt. lutshnikianus ordinatoides Kurn., subsp. n. 
12 (1). Иной комплекс признаков — другие виды подрода. 


II 


В 1829 r. во время экспедиции ген. Эммануэля к северным склонам. 
Эльбруса Менетриэ открыл, а в 1832 г. описал (Ménétriés, 1832) еще один 
вид этой группы кавказских эндемиков, названный им Feronia variabilis. 
Описание Менетриэ было для того времени достаточно обстоятельным, 
однако в нем не были указаны такие существенные признаки, как степень. 
глубины и резкости бороздок и выпуклости промежутков надкрылий. 
При переописании вида Фальдерманн (Faldermann, 1836 : 58), который, 
несомненно, знал типы Менетриэ, своим указанием: «elytra. .. pr o- 
fund e striata, interstitiis convexis» (разрядка Mos, — B. К.), внес в этот 
вопрос полную ясность. Описание Фальдерманна почти без изменений. 
было воспроизведено Марселем (Marseul, 1880, L’Abeille, XIX : 335), 
который также вполне ясно писал: «Elytres .. . profondément striées, 
interstries convexes». 

Очевидно, только He прочитав обоих последних описаний и не просмот-: 
рев к тому же типы Pt. variabilis Mén., хранящиеся в коллекции Зоологи- 
ческого института АН СССР в Ленинграде, Лучник (Лучник, 1928) наде- 
лил форму, открытую Менетриэ, «нежными точечными бороздками и пло- 
скими промежутками» (стр. 36) и на этом основании описал новый вид Pt. 
teberdensis Lutshnik, который «сходен с Pl. variabile, но отличается 
(разрядка моя, — В. К.) от последнего. .. глубокими и гладкими борозд- 
ками и выпуклыми промежутками» (стр. 37). Уже из одного сличения трех 
описаний — Фальдерманна, Марселя и Лучника — становится ясно, 
что Pt. teberdense Lutshnik=Pt. variabilis Mén., тогда как Pt. variabile 
Lutshnik (это название было им приложено к особям c горы Бермамыт) 
отличается от этой формы. Это несоответствие в описаниях, однако, про- 
шло мимо внимания Чики (Csiki, 1930). 

На основании сличения своих сборов, произведенных в горах Север-. 
ного Кавказа (Скалистый хребет, северный и восточный склоны Эльбруса. 
верховья р. Хурзук и хребты Тебердинского заповедника), с описаниями 
Pt. variabilis Mén. и типами Менетриэ автор пришел к следующим выво- 
дам. 

Особи, встречающиеся в массе в горах Тебердинского заповедника, 
совершенно идентичны с экземплярами с северных и восточных отрогов 
массива Эльбруса, а также с горы Канжал в Кабарде (Скалистый хребет) 
и составляют единую географическую форму Pt. variabilis Mén. Они пол- 
ностью соответствуют описаниям Менетриэ и Фальдерманна и He отличаются. 
(в пределах индивидуальной изменчивости) от типов. 

Особи с горы Бермамыт действительно обладают нежными точечными. 
бороздками и плоскими промежутками, но в остальном слишком мало: 
отличаются от типов Менетриэ, чтобы их можно было считать самостоя-- 
тельным видом. Строение гениталий самца у обеих форм одинаково.. 

По мнению автора, мы имеем здесь дело с двумя подвидами, из которых. 
описанный Менетриэ должен считаться номинальным. Форма с горы Бер- 
мамыт, как не имеющая особого названия, будет впредь именоваться Pt. 
variabilis bermamyticus Kurnakov, nom. nov. 

В целях предотвращения дальнейших ошибок автор считает необхо- 
димым кратко охарактеризовать вид в целом и оба подвида в отдельности. 
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3. Pterostichus variabilis Mén. 


Ménétriés, 1832 : 122 (Feronia); Faldermann, 1836 : 58 (Steropus); Marseul, 1880, 
L'Abeille, XIX : 335 [Feronia (Pterostichus)]; Reitter, 1883 : 77, 7 (Feronia): Якобсон, 
1907 : 350 (Platysma). — teberdense Лучник, 1928 : 36, 37 (Platysma); Csiki, 1930 : 693 
(Pterostichus). 


$ 

Похож на Pt. ordinatus m. regularis Fisch.-W., но хорошо отличается 
от него тупыми, широко округленными (очень редко несколько углова- 
тыми) задними углами переднеспинки. 

Голова, усики и щупальца, как y Pt. ordinatus Fisch.-W., лобные бороздки обычно 
несколько длиннее, заходят за уровень переднего края глаз. Переднеспинка в 1.21— 
1.40 раза шире своей длины посередине, с вырезанным передним краем: выступающими 
округленными передними углами, сильно округло суженная кзади: боковые края со 
‚слабой выемкой или без нее перед тупыми, широко округленными, редко слегка угло- 
ватыми задними углами. Скульптура верха, как y Pt. ordinatus Fisch.-W. Краевых 
щетинок с каждой стороны 3—6 (редко 2) в передней половине и 1 у задних углов. 
Надкрылья шире переднеспинки, несколько более выпуклые, чем у вышеописанных 
видов, в 1.58—1.74 раза длиннее своей ширины y д ив 1.52—1.63 раза y о, c 10 mpo- 
межутками, из которых 3-й, 5-й, 7-й и 9-й несут серии щетинконосных пор-точек. 
Складка 7-й бороздки у вершины надкрылий глубокая, несет 1—2 поры. Плечевой 
зубчик неявственный. Низ пунктирован, как у Pt. ordinatus Fisch.-W., пунктировка 
эпистерн заднегруди более четкая. Ноги не удлиненные, два первые членика средних 
и задних лапок с бороздкой по наружному краю, 5-й членик всех лапок внизу со ще- 
тинками. Черный, блестящий, усики бурые с более темными основными члениками, 
опушение их серовато-бурое. Щупальца бурые с более светлыми кончиками вершин- 
ных члеников, ноги черные или смоляно-бурые. Длина д о 12—17 мм. 

более узкий, последний брюшной стернит с округлым вдавлением несет по 
‚одной щетинке с каждой стороны. Пенис похож на таковой Pt. ordinatus Fisch.-W., 
но с еще более коротким и тупым кончиком. Правая парамера 5-образно изогнутая, 
но более массивная, заходит за начало четвертой четверти вершинной части пениса. 

более широкая. Последний стернит брюшка без вдавления, несет © каждой 
‚стороны по две щетинки. 

Распространение. Широко распространен в горах западной 
и центральной части Северного Кавказа: Скалистый хребет, северные и 
восточные отроги Эльбруса, горы Тебердинского заповедника, на запад 
до г. Джуга (Кавк. заповедник). 

Экология, как у Pt. ordinatus Fisch.-W. Биология и личинка не 
известны. . 

Изменчивость. Вид изменчив B отношении размеров, пропор- 
ций переднеспинки и надкрылий, числа краевых щетинок переднеспинки, 
а также количества и расположения точек на 3-м, 5-м и 7-м промежутках 
надкрылий. Наличие или отсутствие заметного выгиба боковых краев 
переднеспинки (по Лучнику — один из признаков, разделяющих две 
формы) индивидуально варьирует и может иметь место у обоих подвидов. 
Число точек на 3-м промежутке от 2 до 6, на 5-м от 1 до 5 и на 7-M от 3 
до 7 (не считая пор в складке 7-й бороздки). Промежутки нежно попе- 
речно морщинистые, иногда гладкие. 


За. Pterostichne variabilis variabilis Mén. 


Ménétriés, 1832 : 122; Faldermann, 1836 : 58; Marseul, 1880, L’Abeille, XIX : 
935; Reitter, 1883 : 77, 79; Якобсон, 1907 : 350. — teberdense Лучник, 1928 : 37. — 
‘teberdensis Csiki, 1930 : 693. 

Характеризуется более узкой переднеспинкой (ширина ее в 1.21—1.32 раза 
‘больше длины посередине), глубокими, лишь иногда зазубренными бороздками и уме- 
ренно выпуклыми промежутками надкрылий. 


Распространение. Скалистый хребет, гора Канжал в Кабарде 
(автор); северные и восточные отроги массива Эльбруса: горы у Эльбруса 
(Менетриэ, terra typica), урочище Балык-Баши к С от Эльбруса (автор), 
перевал Кыртык-Ауш к В от Эльбруса (автор), верховья р. Хурзук, 
к СЗ отӘльбруса (автор); перевал Карачай-Ауш (он же); Эпчик Учкуланский 
(водораздел между рр. Учкулан и Даут, автор); горы Тебердинского 
заповедника: перевал Эпчик Даутский (автор), хребет Кандерлярляр 
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(автор), перевалы Мухинский и Бадукский (автор), хребет Малая Хати- 
пара (Аренс); горы у с. Архыз (Дьяконов); г. Джуга (Волнухин, автор).. 


3b. Pterostichus variabilis bermamyticus Kurnakos, nom. п. 


— variabile Лучник, 1928 : 36 (Platysma). 

Отличается от номинального подвида более широкой переднеспинкой (ширина 
ее в 1.25—1.40 раза больше длины посередине), а также нежными, явственно точеч-- 
ными бороздками и значительно менее выпуклыми (у самок совсем плоскими) проме- 
жутками надкрылий. 


Распространение. До сих пор известен лишь с горы Берма- 
мыт B Скалистом хребте на высоте около 2300 м [Плавильциков (колл.. 
Лучника), автор]. 


Ш 


В 1885 г. Гейденом (Heyden, 1885, Wien. Ent. Ztg., [У : 187) был опи- 
сан Pterostichus starcki с горы Ачишхо (западный Кавказ), а в течение: 
последующих лет в качестве его вариаций были весьма кратко охаракте- 
ризованы еще две формы: А. Старком (A. Starck, 1890, Wien. Ent. Ztg.,. 
IX : 75) — Pt. starcki var. aibgensis с горы Аибги (западный Кавказ) и 
Рейттером (Reitter, 1899, Dtsch. Ent. Ztschr., XLIII : 196) — Pt. starckt 
var. adelaidae из Абхазии. 

Систематическое положение двух последних форм до настоящего Bpe- 
мени оставалось весьма неопределенным. Рейттер (Reitter, 1899), отметив- 
ший ряд существенных признаков — увеличенная голова, матовые над- 
крылья самок и пр., — отличающих абхазские особи (var. adelaidae): 
от экземпляров с горы Фишт (starcki f. typ.), был склонен, по-видимому, 
считать свою форму географически обособленной. Лучник (1928), наоборот, 
утверждал, что обе формы встречаются совместно (Красная Поляна, 
перевал Цагеркер), но, возможно, на разных высотах. Для выяснения 
этого вопроса автор совершил ряд экскурсий по западному Кавказу от 
горы Фишт до Абхазского хребта, собрав серии всех трех вышеуказанных. 
форм. Эти серии были исследованы путем изучения копулятивного anna- 
рата самцов, происходящих из разных географических точек, определения: 
пропорций тела (особенно головы) ‘методом прямых измерений, и cpaBHe- 
ния прочих признаков. Исследование привело к следующим результатам. 

Строение пениса особей с горы Фишт, с Белореченского хребта и с хребта. 
Ачишхо, т. е. из местонахождений Pt. starcki {. typ., сильно отличается 
от такового экземпляров с хребта Аибга и из Абхазии. Вместе с тем OHO: 
постоянно внутри каждого из этих двух географических районов. 

Некоторые результаты, полученные при измерении пропорций тела.. 
приведены в таблице, из которой можно сделать следующие выводы: 
ширина головы с глазами у Pt. starcki f. typ. составляет в среднем около ?/, 
наибольшей ширины, тогда как у двух других форм доходит до */;; самки 
«вариаций» несколько более узкие, чем у starcki f. typ. Остальные mpo- 
порции тела всех трех форм более или менее одинаковы. 

Из других признаков наиболее характерна матовость надкрылий самок: 
обеих «вариаций», а также наличие краснобедрой формы (aibgensis), тогда 
как в ареале starcki f. typ. этих явлений не наблюдается. 

На основании различий, хотя и не очень значительных, в наружных 
морфологических признаках, а главным образом различия в строении 
копулятивного аппарата самцов, между формой starcki f. typ., с одной сто- 
роны, и обеими «вариациями», с другой, совершенно константного и явно: 
выходящего за пределы возможных отклонений внутри одного вида, 
автор пришел к выводу, что три исследованные формы составляют два. 
близких, но обособленных вида: 1) Pterostichus starcki Heyd., 1885, и 
2) Pterostichus aibgensis A. Starck, 1890. 
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Белореченский хр. 


Гора Аибга Абхазия 
D. «DU m «var». aibgensis «var.» adelaidae 
средн. _ | средн. средн. 
ne ДО | стат. | 07 no стат. Pr ДО | стат. 
Общая длина (в MM). .| 16 15 — 14 16 14 16 


Отношение ширины го- 
ловы с глазами к наи- 
большей ширине пе- 
реднеспинки ... .| 0.73 | 0.78 | 0.76 | 0.77 | 0.80 | 0.79 0.73 | 0.81 | 0.79" 

Отношение наибольшей 
ширины переднеспин- 
ки к длине посре- 
дине ........| 1.28 | 1.48 | 1.36 | 1.29 | 1.48 1.37 |. 1.31 | 1.45 | 1.897. 

Отношение длины над- | 
крылий к их общей 
ширине у самцов . .| 1.52 | 1.60 | 1. 

То же у самок ....| 1.45 | 1.54 | 1 
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Форма «var.» adelaidae Reitt., 1899, является чернобедрой морфой 
второго вида. 


4. Pterostichus starcki Heyd. 


Heyden, 1885, Wien. Ent. Ztg., IV : 187 (Platypterus). — starcki (part., excl. уаг.. 
adelaidae) Якобсон, 1907 : 350 (Platysma); Лучник, 1928 : 41 (Platysma); Csiki, 1930 :: 
693 (Pterostichus). е . Й 

Продолговато-овальный, несколько уплощенный, коренастый. 

Голова слабо утолщенная, лобные бороздки глубокие; поверхность гладкая,. 
с незначительной пунктировкой по бокам темени у висков; глаза выпуклые; виски: 
короче половины диаметра глаз. Усики с расширяющимися к вершине члениками 
(кроме последнего), заходят за основание переднеспинки двумя (о) —тремя (д ) 
вершинными члениками (a не четырьмя, как указано y Гейдена). 

Переднеспинка поперечная, сердцевидная, боковые края умеренно выемчатые- 
перед задними углами; передний край очень слабо дуговидно вырезан, со слабо высту- 
пающими округленными передними углами; основание почти прямое со слабой вырез- · 
кой посредине, задние углы прямые или острые. Основные вдавления не вполне до- 
ходят до основания, посредине расширены, по внутреннему краю слабо пунктированы; 
промежуток между ними и боковыми краями переднеспинки выпуклый; срединная 
линия оканчивается в поперечных вдавлениях диска впереди основания и перед пе- 
редним краем; с каждой стороны OT нее против передних концов основных вдавлений: 
расположена ямка; поверхность поперечно-морщинистая; краевых щетинок с каждой. 
стороны 1 впереди середины и 1 в задних углах. Надкрылья шире переднеспинки, . 
овальные, блестящие у обоих полов. Бороздки разорваны на отдельные глубокие про- 
долговатые или округлые ямки; ширина большинства из них больше ширины про- 
межутков между бороздками; ямки обычно в глубине имеют продольный штрих (ука- 
зание Рейттера, что это отличительный признак «var.» adelaidae, не соответствует. 
действительности); 3-й промежуток несет 3 щетинконосных поры-точки; серия таких. 
же пор с более мелкими щетинками расположена на 9-м промежутке и 2—3 поры — 
в складке 7-й бороздки у вершины надкрылий. Низ блестящий, эпистерны передне-, 
средне- и заднегруди пунктированы. Ноги не удлиненные, первые членики задних,. 
а иногда и средних лапок с бороздкой по наружному краю, 5-е членики всех лапок` 
снизу со щетинками. . 

Длина Ó ©, по данным автора, 14—16 мм (Гейден указывает длину 13 мм). 

Тело черное, щупальца, усики, бедра и голени смоляно-черные, лапки CMOJDIHO-: 
бурые, опушение усиков серовато-бурое. 

несколько более узкий; последнии стернит брюшка с округлым вдавлением, - 
несет по одной щетинке с каждой стороны; вершинная часть пениса дуговидно изо- 
гнутая, кончик, не сужающийся к вершине, совсем плоскии с приподнятым правым. 
краем и широко округленной вершиной. Правая парамера уплощенная с боков, He: 
достигает середины вершинной части пениса (рис. 8 и 9). © несколько более широкая, 
с почти так же блестящими надкрыльями. Последний стернит брюшка без вдавления,. 


несет с каждой стороны ПО 2 щетинки. 
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Распространение. Наиболее западный из всех видов под- 
рода. Распространен от массива Фишта на юго-восток по Водораздельному 
и Белореченскому хребтам до хребта Ачишхо. С юга естественной гра- 
ницей ареала служит долина р. Мзымты. Восточная граница пока не вы- 
яснена. Наиболее известные местонахождения: гора Фишт; Белореченский 
хребет; Черкесский перевал (автор), горы Малая и Большая Чура 
(автор); хребет Ачишхо (А. Старк, terra typica; автор и др.); горы Абаго, 
Амуко, Чугуш. Указание Лучника (1928) о нахождении этого вида на 
перевале Цагеркер основано на неверном опре- 
делении. 

Экология. Жуки встречаются под KaM- 
нями на лугах и в каменистых россыпях субаль- 
пийского и альпийского поясов, ведут ночной об- 
раз жизни. Биология и личинка не известны. 

Изменчивость незначительна и выра- 
жается в варьировании размеров и пропорций 
тела (см. таблицу). 


5. Pterostichus aibgensis A. Starck. 


— starcki var. aibgensis A. Starck, 1890, Wien. Ent. 
Ztg., IX : 75 (Pterostichus).—starcki var. adelaidae Reitter, 
1899, Deutsche Ent. Ztschr., XLIII : 196 (Pterostichus); 
Якобсон, 1907 : 350 (Platysma). — starcki ab. aibgensis -+ 


var. adelaidae+ab.  tzagerkericus Лучник, 1928: 31, 41 
(Platysma). — starcki var. adelaidae Csiki, 1934 : 693 
(Pterostichus). 


Весьма близок к Pt. starcki Heyd., отличается 


Рис. 6—9. Гениталии матовыми надкрыльями самок, наличием красно- 

самцов видов Pterostichus бедрой морфы и строением копулятивного anna- 
_ Bon. рата самца. 

6— Pt. aibgensis A. Starck, Голова чаще более массивная. Бока темени пунктиро- 

‘схема гениталии, ВИД 


сбоку; 7— он же, Bep- 
шинная часть пениса 
сверху; 8 — Pt. starcki 
Неу4., схема гениталий, 
вид сбоку; Э— он же, 


ваны несколько гуще, 
точках. | 

Переднеспинка, в общем, как у предыдущего вида; 
часто вырез боковых краев `перед задними углами не 
столь глубок, редко почти отсутствует. 


часто и середина в рассеянных 


Надкрылья с бороздками, разбитыми на подобные же 
продолговатые или круглые ямки, большинство из кото- 
рых имеет в глубине продольный штрих. 3-й промежуток 
без щетинконосной поры. 

Низ пунктирован слабее, иногда точки несколько сглажены. 

Длина 6 о 14—16 мм. | 

Окраска тела черная, конечности смоляно-черные или смоляно-бурые, бедра крас- 
ные (f. typica) или черные (т. adelaidae Reitt.). 

Самец блестящий. Последний стернит брюшка с округлым вдавлением, несет 
с каждой стороны по одной щетинке. Вершинная часть пениса несколько менее изо- 
гнута, чем у Pt. starcki, кончик суживающийся к вершине, несколько сплющенный 
сверху и снизу, но никогда не плоский, с округло притупленной вершиной. Правая 
irri уплощенная с боков, He достигает середины вершинной части пениса 
pac. 6 m7). 


Самка с матовыми надкрыльями. Последний стернит брюшка без вдавления, не- 
сет с каждой стороны по две щетинки. 


вершинная часть пениса 
сверху. 


Распространение. Широко распространен на западном Кав- 
казе от хребта Аибга до Абхазского хребта. Хребет Аибга (А. Старк — ти- 
пичное местонахождение {. typ., автор; только f. typ.); гора Ацетука и пе- 
ревал Ахук-Дар к СЗ от оз. Рица (автор — m. adelaidae); верховья p. Hax- 
Boa, правого притока М. Лабы (автор — m. adelaidae); верховья р. Дам- 
хурц, левого притока Б. Лабы (автор — f. typ.); Абхазия (А. Старк — ти- 
пичное местонахождение m. adelaidae): Санчарский перевал. (автор — обе 

‚формы), перевал Цагеркер (Лучник, автор), перевал Хымса в Бзыбском 
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хребте (автор — f. typ.), перевал Аданге, водораздел Бзыбь—Чхалта (ав- 
тор — f. typ.), перевал Асырхва в Абхазском хребте и верховья p. Шоу- 
диди, правого притока Чхалты (автор — обе формы). 

Экология, как у предыдущего вида, но в субальпийском поясе 
редок. Биология и. личинка не известны. 

Изменчивость. Вид изменчив в отношении пропорций тела. 
Большинство собранных особей, независимо от пола, имеет утолщенную 
голову, но встречаются экземпляры и с обычной головой. Варьируют 
также и остальные пропорции тела, как это было указано в таблице. 

Следует особо отметить, что особи. с западной части хребта Аибга 
против Красной Поляны несколько отличаются от таковых из других 
местонахождений, в частности — слабым шелковистым блеском надкры- 
лий самок, очень неглубоким вырезом боковых краев переднеспинки 
перэд задними углами и несколько более крупными ямками бороздок над- 
крылий. Однако выделять эту форму автор считает преждевременным. 

Для различения видов и форм может служить следующая таблица: 


1 (6). Переднеспинка явственно поперечная, сердцевидная, с заостренными задними 
углами; бороздки надкрылий разбиты на отдельные глубокие продолговатые 
или круглые ямки; усики и ноги не удлиненные. 

2 (3). Кончик пениса широкий, не суженный к вершине, плоский, с приподнятым 
правым краем и широко округленной е окр самки блестящие, 
бедра черные. ... . . . Pt. starcki Heyd. 

3 (2). Кончик пениса узкий, суживающийся к вершине, слегка сдавленный сверху 
и снизу, но никогда не плоский; голова часто утолщенная; надкрылья самки 


матовые или со слабым шелковистым блеском . . . . Pt. aibgensis Starck. 
4 (5). Бедра красные . ........... Jo. Pt. aibgensis f. typica. 
5 (4). Бедра черные .... be wi vB aibgensis m. adelaidae Reitt. 
6 (1). Иной комплекс признаков - — "другие виды подрода. 


Следует установить подродовое название двух упомянутых выше си- 
бирских видов. Сам Фишер-Вальдгейм рассматривал своего Carabus dre- 
scheri, Kak «typus propriis generis quod Plectesnomine in systemate indicavi» 
(Fischer de Waldheim, 1823, Entomogr. Imp. Ross., І : 19). Таким образом, 
Pt. drescheri Fisch.-W. является типом «рода» (точнее подрода) Plectes 
Fisch.-W., согласно первому оригинальному указанию автора. Хотя впо- 
следствии тот же Фишер-Вальдгейм (Fischer-Waldheim, 1823 : 52—53) счел 
отнесение drescheri к «роду» Plectes неправильным и применил это название 
к некоторым видам рода Carabus, но по «Международным правилам номен- 
клатуры» название Plectes должно быть применено в его первоначальном 
смысле, т. е. не в роде Carabus, а в качестве подродового названия для выше 
названных сибирских видов. 

В заключение автор приносит свою глубокую благодарность О. Л. Кры- 
жановскому за ценные указания и помощь при изучении материалов KOJ- 
лекций Зоологического института АН СССР. 
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c. Orxapa, PEEN N р-на 
Абхазской АССР 


RESUME 


I 


Deux espèces suivantes de coléoptères rapportés au sous-genre Myosodus 
Fisch.-W.habitent la partie de la Grande Chaine du Caucase entre les cols 
Krestovyi (de la Croix) et de Mamisson, ainsi que dans la chaine de Letchgho- 
ume: 

1) Pt. ordinatus Fisch.-W. est représenté par deux formes — f. typique 
aux fémurs rouges et morphe regularis Fisch.-W. aux fémurs noires. Cette 
espéce est assez commune aussi sur le massif du Kazbek et dans les monta- 
gnes dela Chefsourétie. Pres de Lagodekhie on trouve une autre sous-espèce 
Pt. ordinatus kacheticus Lutshn. | 

2) Pt. lutshnikianus Ворабеу её Kurnakov (1958). Cette espece forme deux 
sous-espéces qui se different par le nombre des cils latéraux du pronotum et 
par la sculpture des élytres. 

2a. Pt. lutshnikianus lutshnikianus Bogaéev ct Kurnakov se trouve sur [а 
montagne Khalatsa et le col de Roki (Ossétie). 

2b. Pt. lutshnikianus ordinatoides Kurnakov, ssp. n., est assez commun 
sur le col de Mamisson et la chaine de Letchghoume. Cette forme figure dans 
les travaux de Chaudoir et de Lutshnik sous le nom ordinatus Fisch.-W., tan- 
dis qu'il n'y appartient pas du tout. 

Une table suivante peut servir pour distinguer ces deux especes et leurs 
formes. 


1 (12). Pronotum cordiforme avec les angles postérieurs droits et pointus et 
une sinuosité des bords latéraux devant eux. Elytres avec une sculpture 
primaire incompliquée. Jambes de la longueur moyenne. 

2 (7). La moyenne du nombre des points sur le 7-me intervalle des élytres 
pas moins que ©; si c'est moins, les fémurs seront alors toujours noires et 
le bord extérieur des 1-ers articles des tarses intermédiaires et postérieu- 
res serait depourvu de sillon. La partie apicale du penis courbée en 
arc de cercle, la style droit long, courbée en forme de la lettre S, atteint 
le bout du 3-éme quart de la partie apicale du penis. 

З (4). Еёшигзтоцез............... Pt. ordinatus Fisch.-W. 

4 (3). Fémurs noirs ... . Pt. ordinatus ordinatus Fisch.-W. f. typica. 

о (6). Га sinuosité devant les angles postérieurs du pronotum moins profonde. 
Les premiers articles des tarses intermédiaires et postérieures garnis 
d'un sillon au bord extérieur ..................... 
E гизде Се. E E Pt. ordinatus ordinatus m. regularis Fisch.-W. 

6 (5). La sinuosité devant les angles postérieurs du pronotum plus profonde. 
Les premiers articles des tarses intermédiaires et postérieures dépour- 
vus de sillon .......... Pt. ordinatus kacheticus Lutshnik. 

7 (2). La moyenne du nombre des points sur le 7-éme intervalle des élytres 
moins que 4, quelquefois les points manquent tout à fait. La courbure 
du penis diminue vers le bout postérieur. Le sommet est plus étroit. 
Style droit courbé une fois, atteint le milieu du penis. ......... 
prr a Pt. lutshnikianus Bogacev et Kurnakov. 
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8 (11). Le bord latéral du pronotum avant le milieu garni de 2—3 cils. Les 
stries des élytres tendres, les intervalles tout а fait planes ..... 


"IUE T EE Pt. lutshnikianus lutshnikianus Bog. et Kurn. 

9 (10). Fémurs rouges . . . . Pt. lutshnikianus lutshnikianus f. typica 
10 (9). Fémurs noires . . . Pt. lutshnikianus lutshnikianus m. atrofemoratus 
Bog. et Kurn. 


11 (8). Le bord latéral du pronotum avant le milieu garni d'un cil. La sculp- 
ture des élytres des máles un peu plus haute. Fémurs toujours rouges. 


(TT Pt. lutshnikianus ordinatoides Kurnakov, sp. n. 
12 (1). Autre complexe des caractéres — autres espéces du  sous-genre. 
II 


Il est prouvé que Pt. teberdensis Lütshnik, 1928— Pi, variabili Mns; 1832. 
et Pt. variabilis Lutshnik, 1928 est une sous-espèce particulière. Etant anonyme 
elle prend maintenant le nom Pt. variabilis bermamyticus Kurnakov, nom. 
nov. Elle se trouve sur le montagne Bermamyt dans la'chatne Rocheusé (le 
Caucase septentrional) et différe de Pt. variabilis Mén. f. typ. parle pronotum 
un peu plus large et les stries des élytres pointillées et beaucoup moins profon- 
des. 

a RES i 


tebe 


aibgensis A. Starck et adelaidae Reitt. de р autre forment deux espàces indé- 
pendantes. Elles se distinguent par la structure de l'organe copulateur des 
máles et par les autres caractéres comme il est dit dans la table suivante 


1 (6). Pronotum nettement transversal, cordiforme, avec les. angles posté- 
rieurs pointus; les stries des élytres sont formées par des fossettes. enfon- 
cées longitudinales ou rondes; antennes et jambes pas allongées. 

2 (3). Lame du penis large, pas rétrécie vers le sommet, plate, avec le bord 
droit soulevé et le sommet largement arrondi. Les élytres des femelles 
brillants; femurs noirs .............. Pt. starcki Heyd. 

3 (2). Lame du penis étroite, rétrécie vers le sommet, légèrement déprimée, 
le sommet arrondi-obtus; élytres des femelles ternes ou avec un reflet 


ТЕТЕ ЕЕ Pt. aibgensis A. Starck, 1890. 
4 (5). К Ёшшзтоцез................ Pt. aibgensis f. typica. 
5 (4). Fémurs noirs ....... Pt. ТИ т. adelaidae Reitt. (1899). 


6 (1). Autre complexe des caractères — autres espèces du sous-genre. 


Deux espèces sibériennes — Pt. drescheri Fisch.-W. et Pt. consors 
Tschitsch. — sont aussi rapportées au sous-genre Myosodus, ce qui est faux. 
Les caractéres morphologiques et parmi eux la structure de l'organe copula- 
teur des máles indiquent avec certitude qu'elles forment unsous-genre parti- 
culier pas méme trés voisin de celui en question. Fischer de Waldheim lui 
méme considéra son Carabus drescheri comme «typus propriis generis, quod 
Plectes nomine in systemate indicavi» (Fischer de Waldheim, 1822, Entomogr. 
Imp. Возз., I: 19). Ainsi Pt. drescheri est le typo du genre (sous- genre) 
Plectes selon l'indication originale. Il est vrai, que plus tard il écrivit que Ca. 
rabus drescheri qu'il avait «. . . faussement rapporté à ce genre... estun vrai 
Pterostichus» (Fischer de Waldheim, 1824, Entomogr. Imp. Ross., II : 02— 
53) et occupa le nom Plectes pour les certaines espéces du genre Carabus; : 
mais selon les Règles de la Nomenclature ce nom doit être employé dans son: 
sens initial, c'est à dire il doit étre transporté du genre Carabus dans.le genre 
Pterostichus et appliqué comme nom sous-générique à deux espèces mentionnéos... 
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НОВЫЙ ВИД ЗЕМЛЯНОЙ БЛОШКИ (COLEOPTERA, 
CHRYSOMELIDAE) ИЗ КАЗАХСТАНА 


(D. 5. ЗНАРТВ О. А NEW FLEA-BEETLE (COLEOPTERA, CHRYSOMELIDAE) FROM 
` KAZAKHSTAN] 


Phyllotreta parfentjevi Shapiro, sp. п. (см. рисунок). 


Тело уплощенное, продолговатое, довольно узкое, блестящее. Черный, с широкой 
желтой полосой на каждом надкрылье. Полосы по краям с размытыми контурами; 
хорошо видны поперечные более темные участки за серединой надкрыльев, вследствие 
чего они кажутся разорванными. 

Усики длинные, доходят до половины 
тела и покрыты короткими волосками, к вер- 
шине, начиная с 6-го членика, зачерненные, 
их первый членик наиболее длинный, послед- 
ний заостренный; голени и лапки желтые, 
бедра черные и лишь в местах сочленения с 
голенями желтые; нередко встречаются эк- 
земпляры с более светлыми бедрами. Лобные 
бугорки неотчетливые, лобный киль плоский 
с продольным нерезким желобком посредине; 
темя чуть выпуклое. Переднеспинка попереч- 
ная, более широкая посредине, уже над- 
крыльев, кпереди и кзади заметно сужена, 
бока закругленные с притупленными перед- 
ними и задними углами; щиток маленький с 
закругленной вершиной; надкрылья почти 
параллельносторонние, на вершине прямо об- 
рублены и не прикрывают конца брюшка, 
имеющего форму треугольника; шовные углы 
широко закруглены порознь. 

Пунктировка темени, лба и переднеспин- 
ки мелкая и густая, на надкрыльях более 
крупная; промежутки между точками шаг- 
ренированные. 

Низ тела шагренированный, покрыт очень 
редкими короткими волосками; голени и 
лапки более густо покрыты волосками; наруж- 
ный ќрай голеней с немного загнутым зуб- 
цом. Длина 2—2.2 MM. о несколько шире д. 


Р ри Mou ML Габитуально вид этот более близок 


к Phyllotreta turcmenica schreineri J acobs., 
но хорошо отличается свободным пигидием и формой последнего, a также 
другими признаками. 

Блошка эта была обнаружена В. Я. Парфентьевым в Казахстане в cak- 
саульниках долины р. Или в Алма-Атинской обл. Жуки и личинки были 
обнаружены 16 июля 1952 г. Встречается данный вид повсеместно в массе 
на черном саксауле в южном Прибалхашье. Личинка живет в ассимилирую- 
щей зеленой веточке саксаула (по наблюдениям В. Я. Парфентьева). 
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Питание описываемого вида на саксауле (сем. Chaenopodiaceae) расши- 
ряет имеющиеся сведения о кормовых связях представителей рода Phyl- 
lotreta Foudr. До этого была известна приуроченность видов данного рода 
к растениям из семейств Cruciferae (Ph. петогит Rdt., Ph. undulata Kutsch., 
Ph. vittata Е. и др.), Resedaceae (Ph. procera Rdt., Ph. nodicornis Marsh.) 
и Gramineae (Ph. vittula Rdt.). 

Известно также, что развитие личинок Phyllotreta происходит в почве, 
лишь личинка Ph. петогит развивается на листьях крестоцветных ра- 
стений. Следовательно, саксаульная блошка является вторым видом, ли- 
чинка которого развивается в надземных частях растения. 


Голотип находится в коллекции Зоологического института Академии 
наук СССР. 


Кафедра энтомологии 
Харьковского государственного университета, 
г. Харьков. 
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К СИСТЕМАТИКЕ РОДА TENDIPES MG. (DIPTERA, 
TEN DIPEDIDAE) 


(A. I SHILOVA. ZUR SYSTEMATIK DER GATTUNG TENDIPES MG. (DIPTERA, 
TENDIPEDIDAE)] 


До самого последнего времени личинок Tendipes s. str. He различали по 
видам. Основными диагностическими признаками личинок служат наличие 
или отсутствие вентральных и латеральных отростков брюшных сегмен- 
тов и их относительная длина. Вентральные отростки, которые правильнее 
называть отростками 8-го брюшного сегмента, так как у некоторых форм 
они отходят от боков сегмента, а не вентрально, представляют собой две 
пары тонких червеобразных выростов тела, заполненных гемолимфой. 
Латеральные отростки — пара очень коротких боковых выростов в аналь- 
ных углах 7-го брюшного сегмента, заполненных жировым телом и снаб- 
женных одной или двумя чувствительными щетинками. Отростки были 
впервые обнаружены Завжелем в 1906 году (Zavřel, 1940), а Ленц (Lenz, 
1921) указал на их диагностическое значение для группы plumosus. 

Различают три основных типа личинок (Lenz, 1920, 1921, 1924; Липина, 


1928): 


plumosus — есть и вентральные, и латеральные отростки; 
thummi — вентральные отростки имеются, латеральных нет; 
salinarius — отростков на брюшных сегментах вообще нет. 


Внутри основного типа plumosus различаются еще четыре типа, группы 
или, как их называет Черновский (1949), личиночных формы: 


plumosus — отростки 8-го сегмента брюшка длиннее подталкивателей; 

semireductus — отростки 8-го сегмента брюшка короче подталкивателей; 

plumosus-reductus — на 8-м сегменте брюшка имеется только одна задняя пара 
отростков; 

reductus — отростки редуцированы или у заднего края 8-го сегмента имеются 


лишь небольшие бугорки. 


Тип thummi также имеет четыре личиночных формы: 


thummt — отростки 8-го сегмента длиннее подталкивателей, заостренные 
или тупые; 

batho philus — отростки 8-го сегмента брюшка короче подталкивателей, тупые; 

halophilus — первая пара отростков 8-го сегмента укорочена, задняя пара 
отростков короче подталкивателей; 

bicornutus — первая пара отростков 8-го сегмента укорочена, задняя пара 


длиннее подталкивателей. 


К типу salinarius близка личиночная форма komensis Zvereva (Зверева, 
1950), отличающаяся меньшим размером, хорошо развитыми анальными 
папиллами и строением нижней губы (четвертый боковой зубец короче 
соседних). 

Строением фронтального склерита хорошо отличается от всех других 
личинка Т. biappendiculatus Kruglova (Круглова, 1940). 
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По мнению авторов, специально занимавшихся изучением отростков 
7-го и 8-го брюшных сегментов (Lenz, 1920, 1924, 1937; Zavzel, 1940; 
Harnisch, 1942), модификация этих отростков He характерна для видов 
и не может употребляться в диагностических целях. Факторы, вызывающие 
поразительную изменчивость отростков, а. также функциональное значе- 
ние последних, до сих пор достоверно не установлены. Поэтому понятно 
явное несоответствие между количеством личиночных форм и видов имаго. 
(10 личиночных форм и около 30 видов имаго Теп рез s. str.). Неудиви- 
тельно также, что разноречивы данные выведения комаров, добытые раз- 
личными авторами. 

По этим данным, различным видам имаго соответствует один и тот же 
личиночный тип и, наоборот, одному виду имаго соответствует несколько 
типов личинок. Это хорошо видно из следующей таблички: 


Вид имаго, 
шшш Тип или личиночная форма личинки 
1937). 
T. plumosus L. — тип plumosus Malloch, 1915; Goetghebuer, 1928; Johannsen, 


1937; Фридман, 1950; Thienemann u. Strenzke, 1951 f. 1. semi- 
reductus Фридман, 1950; f. l. reductus Громов, 1951. 

T. thummi Kieff. — тип plumosus, тип halophilus, тип thummi Andersen, 1949; f. 1. 
bathophilus; Фридман, 1950; Tun thummi Thienemann u. 
Strenzke, 1951; THH plumosus Acton, 1955. 

T. dorsalis Mg. — тип plumosus и thummi Zaviel, 1940; тип plumosus Andersen, 
1949; Thienemann u. Strenzke, 1951; £ l. thummi Константинов, 

- 1952; тип plumosus Acton, 1955. 

T. cingulatus Mg. — тип plumosus Thienemann и. Strenzke, 1951; f. 1. thummi Гро- 
мов, 1951; Константинов, 1952. 

T. costatus Joh. — тип plumosus, тип thummi Lenz, 1937. 


Такое несовпадение данных разных авторов Тинеманн и Штренцкё 
(Thienemann u. Strenzke, 1951) объясняют прежде всего неправильным 
определением комаров, полученных путем выведения. Так, материалы 
Ленца (Lenz, 1937) и Завжеля (Zavřel, 1940) ошибочно определены Киф- 
фером, Гетгебюром и Пагастом. Кроме того, по мнению Тинеманна и 
Штренцке, методика выведения комаров Андерсена (Andersen, 1949) стра- 
дает такими погрешностями, что трудно быть уверенным в чистоте мате- 
риала,' использованного им для выведения. 

Мы считаем, что несоответствие данных ряда авторов объясняется как 
неправильным. определением вылетевших комаров, так и неправильным 
определением личиночных типов. Определение личиночного типа затруд- 
няется поразительной изменчивостью отростков 7-го и 8-го брюшных сег- 
ментов. Для правильного определения взрослых тендипедид необходим 
наряду с выведенными комарами массовый фаунистический материал 
по данному району. Определяя единичных выведенных комаров, специа- 
лист легко может ошибиться, так как некоторые виды, например 7. dor- 
salis Mg., Г. sordidatus Kieff., Т. thummi Клей., настолько близки между со- 
бою, что в массовых фаунистических сборах различаются с большим тру- 
‚дом. В систематике комаров, хотя она разработана несравненно лучше, 
чем систематика личинок, много путаницы и слабых мест. Как пример 
можно указать на известного знатока систематики комаров Киффера, 
описавшего 28 видов имаго Tendipes s. str., из которых 16 видов позже 
были сведены в синонимы (Goetghebuer, 1937). Диагностика многих видов 
явно неудовлетворительна. Tak, Г. thummi Клей. очень трудно отличить 


‚ 1 Последующая статья Андерсена (Andersen, 1951) убедитедено опровергает. это 
‘мнение. 
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от Т. dorsalis Mg., хотя личинки хорошо различаются по хромосомной 
картине ядер слюнных желез (Bauer, 1945; Acton, 1955). 

Использовать результаты разных авторов по выведению комаров для 
установления видовой диагностики личинок практически невозможно, 
так как работы ряда специалистов ограничиваются простой констатацией 
соответствия вида имаго типу личинки (Goetghebuer, 1928; Zavřel, 1940; 
Andersen, 1949; Фридман, 1950; Громов, 1951; Thienemann u. Stren- 
zke, 1951; Константинов, 1952). Имеющиеся подробные описания некото- 
рых видов личинок (Kraatz, 1911; Malloch, 1914, 1915; Goetghebuer, 1912, 
1919, 1928; Edwards, 1929; J ohannsen, 1937; Tokunaga, 1950; Stuart, 
1942) He вносят ясности B видовую диагностику, потому что обычно ис- 
следователь не имел сравнительного материалаи, описывая личинку одного, 
реже двух видов, основывался на признаках родов и даже более высоких 
таксономических категорий. Поэтому в настоящем обзоре мы поставили 
себе задачей свести воедино данные по систематике рассматриваемых ви- 
дов, учитывая признаки всех фаз развития. 

Уже после окончания настоящей работы вышла из печати работа Кон- 
стантинова (1956), в которой дается подробное описание личинок, ку- 
колок и яйцекладок восьми видов Tendipess. str. и определительные 
таблицы по этим фазам развития. Из этих восьми видов пять (annularius 
Mg., breviantennatus, sp. n., heterodentatus, sp. n., albidus, sp. п. и anthra- 
cinus Zett.) в наших материалах отсутствуют, причем три из них описаны 
Константиновым как новые. По трем видам (plumosus L., obtusidens 
Goetgh., dorsalis Mg.) описания даются и нами и Константиновым. Кроме 
того, нами описаны преимагинальные фазы еще 4 видов (behningi Goetgh., 
pilicornis F., cingulatus Mg. и tentans Е.), отсутствующих у Константи- 
нова. 

Таким образом, в настоящее время описаны видовые отличия для 
одиннадцати видов подрода Tendipess. str. и одного Camptochironomus. 

Было бы, однако, преждевременным считать видовые отличия личинок 
и куколок всех этих двенадцати видов окончательно установленными и на 
основе этого составить общую определительную таблицу. Дело в том, 
что из трех видов, фигурирующих и у нас, и у Константинова, только 
для одного — plumosus L. — описания личинки и куколки совпадают. 
Описания личинки и куколки obtusidens и куколки dorsalis y Константи- 
нова не совпадают с нашими. Кроме того, Константинов не дает диагнозов 
имаго ранее известных видов, в связи с чем, в виду упомянутой выше за- 
путанности систематики имаго, не вполне ясно, что он подразумевает под 
некоторыми названиями. В частности, упоминая о различной характери- 
стике вида dorsalis в имагинальной стадии Гётгебюром, с одной стороны, 
и Тинеманом и Штренцке, с другой, он не высказывает своей точки зре- 
ния. Описания всех фаз развития приводятся им без соответствующего 
сравнения с другими близкими видами, не указан объем материала, не 
ясно, в какой мере использовались фаунистические сборы имаго, без 
которых, как уже говорилось, правильное определение выведенных ко- 
маров в большинстве случаев невозможно; нет, наконец, указаний о сли- 
чении определений имаго с определенными экземплярами коллекции 300- 
логического института АН СССР. 

Поэтому в своей работе мы считаем нужным. привести описание личи- 
нок, куколок и имаго лишь семи видов: Г. behningi Goetgh, cingulatus Mg., 
dorsalis Mg., obtusidens Goetgh., pilicornis F., plumosus L., tentans Е. 

Работа проводилась в лаборатории зоопланктона и зообентоса Инсти- 
‘тута биологии водохранилищ AH CCCP в 1954—1955 rr., где и хранятся 
все использованные для данной статьй материалы. Пользуюсь случаем 
выразить сердечную благодарность. заведующему этой. лаборатории 
Ф. Д. Мордухай-Болтовскому за. любезную помощь и за. многообразную 
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консультацию и А. А. Штакельбергу за ценные указания и предоставле- 
ние для обработки материалов Зоологического института АН СССР. 

Материалы выведения имаго из личинок, собранных в природе или 
полученных из кладок, послужили основой настоящей работы. Кроме 
того, были использованы сборы личинок, куколок и имаго, произведенные 
в Рыбинском водохранилище, а также коллекции Зоологического инсти- 
тута АН СССР. Произведено массовое серийное воспитание основных ви- 
дов мотыля, причем комаров каждого вида было получено около 20 экзем- 
пляров. Обработано около 1000 экземпляров комаров из фаунистических 
сборов и около 100 гидробиологических проб. 


ХАРАКТЕРИСТИКА ПОДРОДА TENDIPES 5. STR.1 


Личинка. Средний зубец нижней губы с боковыми зарубками, создающими на нем 
добавочные зубцы или ясные боковые уступы; ширина его значительно меньше ширины 


Нижняя губа личинки: puc. 1 — Tendipes obtusidens Goetgh.; рис. 2 — 

T. tentans F.; puc. 3 — T. dorsalis Mg.; puc. 4 — T. cingulatus Mg.; puc. 5 — T. pili- 

cornis F.; рис. 6 — T. plumosus L.; puc. 7 —T. behningi Goetgh. ; Премандибула 

рис. 8—9 — T. behningi Goetgh.; рис. 10 — Т. tentans F.; рис. 11 — Т. obtusidens 

Goetgh.; рис. 12 — Т. plumosus L.; puc. ^m L. pilicornis 'F.; ; рис. 14 — T. cingula- 
tus Mg 


всех боковых зубцов одной стороны, взятых вместе. Боковых зубцов нижней губы 
6 пар, второй боковой зубец часто слабо отделен от первого бокового (рис. 1—7). Па- 
рал пластинки с радиальной штриховкой и заостренными внутренними 


A: Отана а личинки и куколки подрода Camptochironomus Kieff. указаны B 10пре- 
делительной таблице и при описании вида Т. (С.) tentans Е. 


438 А. И. ШИЛОВА 


краями. Верхняя челюсть с одним-двумя внутренними зубцами, из которых первый 
развит значительно слабее второго, и 6—7 внешними зубцами. 4 внешних зубца, о 
положенные на апикальном конце верхней челюсти, носят название «истинных». Близ 
основания челюсти, по ее внутреннему краю сидят 2—3 сильно редуцированных зубца, 
имеющих вид шипов. 

У основания верхняя челюсть радиально исчерчена (рис. 15—21). Конец преман- 
дар лы разделен на 2—5 лопастей (рис. 8—10). Эпифарингеальный гребень состоит 

в 16 зубцов. 7-й и 8-й брюшные сегменты несут латеральные и вентральные от- 
рой Отростки 7-го сегмента иногда бывают редуцированы полностью, а 8-го частично. 
Т. polaris Kirby. и личиночные формы Т. komensis Zvereva и Т'. salinarius Kieff. вообще. 
лишены отростков. 

. Подставки кисточек низкие; задние подталкиватели конические. Личинки ярко- 
красные, крупные, от 12 до 30 мм. 

При диагностике видов личинок учитывается строение премандибулы, верхней 
челюсти и нижней губы, окраска головной капсулы и е В склерита, относи- 
тельная длина и ширина головной капсулы и 6-го брюшного сегмента. 

Куколка. Орган дыхания состоит из многочисленных тончайших серебристо- 
белых нитей. В задних углах 4-го брюшного сегмента с вентральной стороны имеются 
эллипсоидные бугорки — ложные ножки,! которые густо покрыты радиально pacio- 
ложенными шипами. У живой куколки шипики направлены вперед и образуют орган 
прикрепления вместе с рядом шипов заднего края 2-го брюшного сегмента. Вентраль- 
ные брюшные ! отростки 8-го сегмента личинок сохраняются y куколок (рис. 23—28) 
и хорошо заметны даже Ha экзувиях (за исключением T. behningi.Goetgh.).  - 

Края лопастей анального плавника покрыты длинными, густыми волосками. 
По бокам 1—4-го брюшных сегментов по 3 крепких щетинки, 5—7-го по 3—4 полых 
нежных волоска, на 8-м сегменте их 4—5. Задние углы 8-го сегмента вытянуты в мас- 
сивный шип, характер с росная которого имеет большое значение для диагностики 
видов (рис. 30— 37). n 

Тергиты большинства сегментов: ‘куколок шагренированы. Экзувий прозрачный или 
затемненный. По бокам 1—4-ro сегментов расположена:-желтая- полоса, по бокам 
5—8-го сегментов полоса более темная и широкая. На некоторых тергитах сидят мел- 
кие XeTH, количество их варьирует oT 4 до 12 на разных сегментах (рис. 26a). Если 
хет нет, то имеются небольшие светлые поля, лишенные мелкой шагренировки. 

В диагностике видов куколок главную роль играет строение шипов 8-го сегмента, 
относительная длина и ширина анального плавника, характер его опушения, шагрени- 
ровка покровов. 

Имаго. Приводя морфологичвёкую характеристику подрода. Tendipes S. Str., 
необходимо прежде всего остановиться на признаках всего рода Tendipes Mg., отметив 
характерные признаки подродов Tendipes 5. str, и Camptochironomus Kieff. 

Считаем целесообразным привести характеристику рода по Гётгебюру` (Goetghe- 
buer, 1937): «Нижнечелюстные щупики, длинные, четырехчлениковые. Усики ‘самца 
12-члениковые, самки 6-члениковые. Последний членик усика, по меньшей мере 
В 2 раза длиннее всех остальных члеников, взятых вместе, и лишь y T. vulpinus усики 
13-члениковые и последний членик равен длине всех предыдущих члеников. Лобные 
штифты обычно имеются. Переднеспинка образует хорошо развитый воротник, до- 
стигает переднего края среднеспинки и видна сверху, часто надрезана,. но расщеплена 
не полностью. Передняя голень оканчивается чешуйкой. Гребешки передней и задней 
голеней развиты очень сильно, они занимают более % охвата голени, и каждый несет 
короткую шпору. Нульвиллы большие. Край крыловой чешуйки усажен волосками». 

Подродовые отличия основаны на строений гипопигия. Для Tendipes S. Str. xa- 
рактерен гипопигий с двумя парами хорошо развитых придатков. Верхняя пара в ос- 
новании никогда не расширена. Внутренний край конечного членика вальв в апикаль- 
ной части всегда снабжен крепкими щетинками. Для Camptochironomus характерна 
трехлопастная дорзальная пластинка гипопигия: длинные ремневидные нижние при- 
датки гипопигия, почти достигающие вершины конечного членика вальв, густо 
покрыты длинными волосками по всей внутренней поверхности. Конечный членик 
гипопигия массивный, часто имеет форму рога, коричневый. 

Все имеющиеся у нас виды в имагинальной bags хорошо отличаются друг от 
друга строением гипопигия, окраской и размерами. 


ТАБЛИЦА ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ЛИЧИНОК 


1 (2). Конец премандибулы состоит из трех и более зубцов разного размера 
(рис. 8, 9). Верхняя челюсть с выпуклостью по наружному краю (рис. 16). 
Все зубцы нижней губы хорошо обособлены друг от друга. Анальные папиллы 
очень короткие. Длина 20—25 MM. .......... T. behningi Goetgh. 


1 Ложные ножки были использованы впервые как диагностические признаки для 
Tendipes, Cryptochironomus,. Microtendipes Завжелем (Zavřel, 1926), так же как m OT- 
ростки 8-го брюшного сегмента. для .Tendipes. 
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Верхняя челюсть: рис. 15 — T. pilicornis F.; рис. 16 — T. behningi 
Goetgh.; рис. 17 — Т. plumosus L.; puc. 18 — T. tentans F.; рис. 19 — T. 
dorsalis Mg.; puc. 20 — T. cingulatus Mg.; puc. 21 — T. obtusidens Goetgh. 
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2 (1). Конец премандибулы состоит из двух зубцов (рис. 10—14). Верхняя челюсть 
без выпуклостей по наружному краю. Часто второй боковой зубец нижней губы 
слабо отделен от первого. 

(8). Крупные личинки, до 25—30, редко 15 мм. Ширина головной капсулы 0.7—. 
1 мм (ТУ возраст). Длина 6-го брюшного сегмента почти равна ширине или зна- 
чительно больше ее. 

(5). Головная капсула сверху желтая. Длина головной капсулы почти равна ее 
ширине. Длина 6-го брюшного сегмента едва превышает ширину или равна ей. 
Фронтальный склерит, как правило,! не темнее других частей головной кап- 
сулы. Латеральные отростки 7-го брюшного сегмента всегда имеются. Степень 
развития шк 8-го сегмента р y разных особей ... 

. . . T. plumosus L. 

9 (4). Головная капусла сғетло- коричневая. Ее; длина ‘явно больше ширины. Длина 
6-го брюшного сегмента всегда больше ширины в 1%, реже в 2 раза. Фрон- 
тальный склерит обычно темно-коричневый (ТУ возраст) и ясно выделяется на 

‚общем фоне головной капсулы. 

(7). Верхняя челюсть обычно имеет более слабо развитый и светлее окрашенный 
четвертый зубец (рис. 18). Латеральные отростки 7-го брюшного сегмента 
имеются ....... .. . . . . T. (Camptochironomus) tentans F. 

(6). Верхняя челюсть с четырьмя хорошо развитыми внешними зубцами (рис. 15). 
Латеральные отростки 7-го брюшного сегмента отсутствуют. . Т. pilicornis Е. 

(3). Мелкие личинки, 10—12, редко 15—16 мм. Ширина головной капсулы 0.5— 
0.75 мм. Длина 6-го брюшного сегмента всегда почти равна ширине. 

(10). Четвертый боковой зубец нижней губы никогда не бывает короче пятого 
(рис. 3). 7-й брюшной сегмент без латеральных отростков . . . T. dorsalis Mg. 

10 (9). Четвертый боковой зубец нижней губы короче пятого. Если m равен пятому 
или немного ниже, то 7-й брюшной сегмент с латеральными отростками, а от- 

остки 8-го сегмента тупые. 

(12). Четвертый боковой ‘зубец нижней губы всегда короче пятого (рис. 1). 
7-й брюшной сегмент без латеральных топон Две пары отростков 8-го сег- 
мента длинные, заостренные . . . . . . T. obtusidens Goetgh. 

12 (11). Обычно четвертый зубец нижней губы не короче пятого, но бывает и короче 

(рис. 4). 7-й брюшной сегмент имеет латеральные отростки. Две пары отростков 
8-го брюшного сегмента длинные и тупые . . . . . . . . . T. cingulatus Mg. 
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ТАБЛИЦА ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ КУКОЛОК 
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(8). Крупные, длина от 10 до 18 мм. Интенсивность шагренировки брюшных тер- 
гитов различна у разных видов. Тергиты 5—7-й без xer. 

(7). Длина анального плавника явно больше его ширины. Шипы a a углов 
8-го сегмента брюшка расщеплены на большое число нитей или на 2—6 допол- 
нительных зубцов, часто оканчивающихся тонкой нитью. 

(6). Шипы задних углов 8-го сегмента к концу не утончены, разделены на большое 
число тонких нитей (рис. 30, 31, 34). 

(5). Апикальные концы лопастей анального плавника широко расставлены 
(рис. 25). 8-й рюп сегмент без PERTPA TERMY отростков . 

: T. behningi Goetgh. 

(4). Апикальные концы лопастей ‘анального. плавника сближены (рис. 23). 
8-й брюшной сегмент с вентральными отростками . . . . T. plumosus L. 

(3). Шипы задних углов 8-го сегмента брюшка утончаются к концу и расщеплены 
на 2—6 дополнительных, хорошо обособленных ов, часто оканчивающихся 
нитью, черные (рис. 32, 33) ... . . . . T. pilicornis F. 

7 (2). Анальный плавник короче своей ширины. Шипы задних углов 8-го брюшного 

т ү кеша ршн на небольшое число дополнительных нитей 
j^ Hc. : . . . . . T. (Camptochironomus) tentans Е. 

8 ( Ed 8—10 мм. `Брюшные тергиты слабо шагренированы. Анальный плав- 
pes короче своей ширины или равен ей. Тергиты 5—7-й с 4—12 хорошо замет- 
ными хетами (рис. 26а). 

(10). Шипы задних углов 8-го сегмента с дополнительными зубцами (рис. 36, 37). 

. . T. cingulatus Mg., T. obtusidens Goetgh. 

10 (9). Шипы задних углов `8-го сегмента без добавочных зубцов, реше сильно 

заостренные, редко имеется еще один зубчик (рис. 35) . . . T. dorsalis Mg. 
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1 Зимой 1957 г. нам встретилось в прибрежье Рыбинского водохранилища в районе 
Борка несколько личинок, у которых фронтальный склерит был значительно темнее 
других частей головной капсулы. 
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Анальный плавник и 8-й брюшной сегмент куколки: 

рис. 22 — Т. tentans Е.; рис. 23 — Т. plumosus L.; рис. 24 — Т. pilicornis F.; рис. 25 — 

T. behningi Goetgh.; рис. 26 — T. obtusidens Goetgh.; рис. 27 — T. dorsalis Mg.; 

рис. 28 — T. cingulatus Mg. Рис. 26a — 7-й тергит куколки T. cingulatus Mg., Т. dor- 
salis Mg., T. obtusidens Goetgh. 
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ТАБЛИЦА ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ИМАГО 
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(2). Дорзальная пластинка гипопигия самца трехлопастная. Боковые лопасти 
дорзальной пластинки короткие. Вырез лопастей неглубокий. Вторая пара при- 
датков гипопигия хорошо развита, почти достигает вершины конечного членика 
вальв (puc. 40). Полосы ереднеспинки черные или черновато- ры ©веже- 
собранные комары темно-зеленые. Длина 7—9 мм ; 

А . T. (Camptochironomus) tentans F. 

(1). Дорзальная пластинка гипопигия простая, без лопастей. Вторая пара придат- 
ков гипопигия никогда не достигает конечного чденика вальв. 

(12). Жужжальца светлые. 

(7). Передняя лапка самца покрыта длинными волосками. Крупные комары, от 
0 мм и более. 

(6). Тергиты 2—7-й с темными продольными срединными пятнами. Вторая пара 
придатков гипопигия на конце слегка расширена. Внутренний край конечного 
членика вальв с многочисленными щетинками (рис. 39). Длина 9—12 мм. . . 

г .... T. behningi Goetgh.. 

(5). Тергиты 21-й без темных ‘продольных срединных пятен. Вторая пара придат- 
ков гипопигия на конце не расширена. Внутренний край конечного членика 
вальв с 7—8 щетинками (рис. 38). Длина 9—12 мм. . . . . . . T. plumosus L. 

(4). Передняя лапка самца голая; если волоски и имеются, то они редкие и ко- 
роткие. Комары мельче, 7—8 мм. 

(11). Первая пара придатков гипопигия длинная, от основания к концу посте- 
пенно сужается или же цилиндрическая по всей длине. 

(10). Острие дорзальной пластинки шире второй пары придатков гипопигия 
(рис. 43). Придатки первой пары гипопигия обычно коричневые, короче и 
толще, чем y T. cingulatus Mg. Длина 6.5 мм. . . . . . T. obtusidens Goetgh. 

10 (9). Острие дорзальной пластинки не шире придатков второй пары придатков ги- 
попигия. Первая пара придатков гипопигия желтая .или светло-коричневая, 
длиннее и тоньше, чем y T. obtusidens Goetgh. (рис. 42) . . . T. cingulatus Mg. 

(8). Первая пара придатков гипопигия короткая, на конце треугольно расширена 
(рис. 44), желтая или темно-коричневая. HOUR членик передней лапки в 1.4— 
1.5 раза длиннее передней голени .. . 2. s. s . Т. dorsalis Mg. 

12 (3). Жужжальца черноватые. Передняя лапка покрыта длинными темными волос- 

ками. Длина 9—10 мм... еее... T. pilicornis Е. 
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ОПИСАНИЕ ВИДОВ 


Tendipes behningi Goetgh., 1928. (Рис. 7, 8, 9, 16, 25, 34, 39). 

Goetghebuer, 1928, Русск. гидробиолог. журн.: 257. 

Личинка и куколка описываются впервые. 

Личинка. Фронтальный склерит не темнее других частей головной капсулы. 
С каждой стороны головы по паре широко расставленных глаз. На конце премандибулы 
3 или более коричневых зубцов. Верхняя челюсть с выпуклостью по наружному краю 
и двумя внутренними зубцами. Хетоиды вдоль верхнего бортика и при основании верх- 
ней челюсти массивные. Передний край паралабиальных пластинок слегка вогнутый 
в области нижней губы. Штриховка паралабиальных пластинок слабая, не доходит 
до переднего края пластинок. 7-й сегмент брюшка без латеральных отростков. На 
8-м сегменте одна, задняя, очень короткая, но ясно заметная пара отростков. Аналь- 
ных папилл две пары. Они сильно редуцированы, треугольной формы; верхние аналь- 
ные папиллы иногда с тупыми вершинами, чуть больше нижних. 6-й брюшной сегмент 
немного длиннее своей ширины. Длина 20—25 мм.. 

Куколка зеленовато-желтая. Экзувий прозрачный, светлый. 8-й сегмент 
брюшка без вентральных отростков. Задние углы 8-го сегмента снабжены массивными 
шипами, состоящими, как и у T. plumosus L., из многочисленных дополнительных ни- 
тей. Длина анального плавника чуть больше ширины. Вершины его лопастей широко 
расставлены и покрыты более темными и густо сидящими волосками. Длина 12— 
15 мм. 

Имаго бо. Основной членик усика и полосы среднеспинки красновато-корич- 
невые, матовые, последние обычно покрыты серебристыми чешуйками. Ноги зеленые 
с темными коленями. Передняя лапка опушена. Брюшко желто-зеленое, на 2—6-м или: 
2—7-M тергитах по средней линии расположены продольные черные пятна; два послед- 
них брюшных тергита и гипопигий желто-зеленые. У самки пятна на тергитах более 
широкие,. чем у самца. Гипопигий с расширенной на свободном конце второй парой 
придатков. Внутренний край конечного членика вальв гипопигия с многочислен- 
ными тупыми щетинками. 9.2—10.5 мм, 9 8—9 мм. 

Распространение. Вид описан Гётгебюром из СССР (оз. Челкар, север- 
ный Казахстан); известен из восточной Сибири. 
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По коллекциям ЗИН АН СССР вид распространен в Приморском крае — 
03. Ханка. Мы наблюдали массовый лет Т. behningi Goetgh. в самом центре Аральского 
моря 30 VII—1 VIII 1951, что представляет немалый интерес, так как до сих пор счи- 
талось, что в Аральском море из тендипедид массового развития достигают лишь ли- 
чинки Т. f. |. plumosus-reductus Lipina (Панкратова, 1951). 


— 


—— 


Гипопигий самца: рис. 38 —Т. plumosus L.; рис. 39 — Т. behningi 
Goetgh.; рис. 40 — T. tentans F.; рис. 41 — T. pilicornis F.; рис. 42 — f. 
cingulatus Mg.; puc. 43 — T. obtusidens Goetgh.; puc. 44 — T. dorsalis Mg. 


Систематические замечания. Принадлежность личинки, куколки 
и имаго к одному виду была установлена по фаунистическим сборам. В коллекции 
ЗИН AH СССР были сборы личинок и куколок Гепа рез с Аральского моря. Сквозь 
покровы куколок просвечивал гипопигий имаго этого вида, а на брюшке куколки ви- 
сел экзувий личинки. Таким образом, мы имели все три фазы развития. 

Личинка хорошо отличается многозубчатой премандибулой и выпуклостью на 
наружной стороне верхней челюсти. Куколка близка к таковой Т. plumosus, отличается 
широко расставленными анальными лопастями плавника и отсутствием вентральных 
отростков на 8-м сегменте. 
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Tendipes cingulatus Mg., 1830. (Рис. 4, 14, 20, 28, 36, 42). 


Meigen, 1830, Syst. Beschr., VI : 245. 

Личинка. Головная капсула желтая, низ головы темно-коричневый. Фрон- 
тальный склерит не темнее других частей головной капсулы. Четвертый истинный внеш- 
ний зубец верхней челюсти обычно коричневый, иногда желтый, как y T. dorsalis Mg., 
немного меньше других зубцов. Средний зубец нижней губы со слабо обособленными 
боковыми частями. 7-й Орюшной сегмент с небольшими латеральными отростками. 
Отростки 8-го брюшного сегмента длиннее подталкивателей. 

Куколка темно-серая, экзувий почти бесцветный. Боковые края анального 
плавника 8-го сегмента и шипы задних углов 8-го сегмента коричневые. Тергиты 3— 
8-й несут хеты, количество которых на разных сегментах и y разных особей варьирует 
от 2 до 10. Шагренированность сегментов слабая, покрывает 2—5-й, а частично и 
6-й тергиты. 8-й сегмент брюшка с вентральными отростками. Анальный плавник не 
длиннее своей ширины. Длина 9 мм. 

Имаго dg. Окраска варьирует. Основная форма характеризуется (по Гётге- 
бюру) следующими признаками: «Грудь желтовато-зеленая, между каштаново-корич- 
невыми полосами среднеспинки расположены серебристые чешуйки. Щиток зеленова- 
тый. Заднеспинка черная. Брюшко черноватое, с зелеными перевязями на тергитах. 
Ноги зеленые. Последний членик усика в 5 раз длиннее предыдущих члеников, взятых 
вместе. Передняя лапка не опушена. Первый членик передней лапки в 1.3 раза длиннее 
голени. Первая пара придатков гипопигия постепенно сужается от основания к вер- 
шине». 

Этот вид у нас представлен подвидом longistylis Goetgh. с черной грудью, покрытой 
серебристыми чешуйками, и черным брюшком с серебристыми задними краями терги- 
тов. Длина 6—7 мм. 

Распространение. СССР, Скандинавия, Англия, Голландия, Бельгия, 
Франция, Германия, Австрия. Мы собирали личинок и комаров в прибрежной зоне 
Рыбинского водохранилища в районе Борка! и в затишных участках речки Суножки 
в мае 1954 r., в мае и августе 1955 г. на мягких илах. В условиях Рыбинского водохра- 
нилища вид имеет два поколения в год. 


Tendipes dorsalis Mg., 1818. (Рис. 3, 19, 27, 35, 44). 


Meigen, 1818, Syst. Beschr., II : 25. 

Личинка. Головная капсула желтая или светло-коричневая. Фронтальный 
склерит и низ головы не темнее других частей головной капсулы. Верхняя челюсть 
с четырьмя внешними зубцами, из которых четвертый меньше и светлее других. Чет- 
вертый боковой зубец нижней губы не короче соседних; средний зубец с хорошо o60- 
собленными боковыми уступами, не короче соседних. 8-й брюшной сегмент с двумя па- 
рами длинных тупых отростков. Длина 6-го брюшного сегмента немного больше его 
ширины. Длина 12—15 мм. 

Куколка темно-серая, экзувий светло-серый. Боковые края анального плав- 
ника и 8-го сегмента светло-коричневые. Коричневые острые и длинные шипы задних 
углов 8-го сегмента без добавочных зубцов. Шагренировка тергитов слабая. Длина 
9 MM. 

Имаго бә серовато-черный. Грудь черная, полосы среднеспинки матовые. 
Почти вся спинка покрыта серебристыми чешуйками. Ноги грязно-зеленые. Жуж- 
жальца светлые. r—m черноватая. Лобные штифты развиты хорошо. Последний чле- 
ник усика в 5 раз длиннее всех предыдущих, взятых вместе. 1-й членик передних ла- 
пок в 1% раза длиннее передней голени. Первые придатки гипопигия на конце тре- 
угольно расширенные, обычно темные. На вершине конечного членика вальв с внутрен- 
ней стороны 6—7 крепких щетинок. Ó 7—8 мм, о 6—7 мм. 

Распространение. СССР, Исландия, Англия, Голландия, Бельгия, 
Франция, Германия, Австрия, Скандинавия. В коллекциях ЗИН АН СССР из Ленин- 
градской области, Приморского края и Камчатки. 

Личинки получены нами из кладок, собранных в прибрежье Рыбинского водохра- 
нилища в районе Борка в июне 1955 г. (большинство их воспитано до куколки). Выле- 


тело 250. Нами комары собирались в мае и в августе 1953, 1954, 1955 гг. в районе 
Борка; единичные экземпляры собраны в открытых частях Рыбинского водохрани- 
лища, во время рейсов по водохранилищу. В условиях водохранилища вид имеет два 
поколения в год. 

Систематические замечания. Личинка относится к форме thummi 
Kieff. Близка к личинке Т. cingulatus Mg., и Т. obtusidens Goetgh. От личинки послед- 
него отличается тупыми вентральными отростками 8-го брюшного сегмента, нижней 
губой co срединным зубцом, имеющим хорошо обособленные боковые части, и. четвер- 


1 Поселок Борок, в котором находится Институт биологии водохранилищ, распо- 
ложен на левом берегу расширенной части р. Волги перед впадением ее в Рыбинское 
водохранилище. 
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тым боковым зубцом, не отличающимся по размеру от соседних зубцов. Четвертый 
внешний зубец верхней челюсти светлый. OT T. cingulatus Mg. отличается отсутствием 
латеральных отростков 7-го сегмента, светлым четвертым внешним зубцов верхней 
челюсти и хорошо обособленными боковыми частями среднего зубца нижней губы. 
Куколку легко отличить по острому шипу 8-го сегмента. 
Комары близки к T. thummi Kieff. и T. sordidatus. 


Tendipes obtusidens Goetgh., 1921. (Рис. 1, 11, 21, 26, 37, 43). 


Goetghebuer, 1921, Mem. Mus. hist. nat. Belg., VIIL, Меш: 151. 

Личинка. Головная капсула сверху желтая. Фронтальный склерит He TeM- 
нее других частей головной капсулы. Зубцы нижней губы, верхние челюсти и боковые 
края верхней губы черные, хорошо выделяются на общем светло-желтом фоне голов- 
ной капсулы. Зубцы нижней губы тупые, боковые части срединного зубца обособлены 
слабо (иногда они имеют вид зарубок). Четвертый боковой зубец нижней губы всегда 
короче соседних. Отростки 8-го брюшного сегмента заострены на конце. Брюшные 
сегменты чуть длиннее своей ширины. Длина 10—12 мм. 

Куколка близка к таковой Т. cingulatus Mg. 

И ма го зеленовато-серый, среднеспинка и бока покрыты серебристыми чешуй- 
ками. Заднеспинка и мезостернум черные. Брюшко черное; задняя треть тергитов зе- 
леновато-серая. Ноги зеленые, конец голени и 2—5-й членики передней лапки черные. 
Лапка не опушена. Первый членик усика в 4 раза длиннее остальных члеников, взятых 
вместе. Первый членик передней лапки в 1% раза длиннее передней голени. По строе- 
нию гипопигия сходен с Г. cingulatus Mg. Отличается широким острием дорзальной 
пластинки и более короткими, заостренными первыми придатками гипопигия. Длина 
6—7 мм. 

Распространение. Англия, Бельгия, Голландия, СССР (Ленинградская 
обл.: колл. ЗИН АН СССР). Мы собирали личинок в течение всего лета 1955 г. для 
выведения из них комаров в прибрежье Рыбинского водохранилища в районе Борка. 
Взрослые собраны в массе B 1954 r., в мае и августе 1955 г. там же. Типичный мелковод- 
ный вид; личинки в массе развиваются на заиленном песке на глубине 20—30 см. 

Систематические замечания. Личинка относится к форме 
Т. thummi Kieff., как личинка Т. pilicornis Е. и Т. dorsalis Mg. От Т. pilicornis F. xo- 
рошо отличается значительно меньшим размером, светло-желтой головной капсулой, 
тупым срединным зубцом нижней губы. От Т. dorsalis. и Т. pilicornis Е. отличается 
заостренными придатками 8-го брюшного сегмента, отходящими латерально или вен- 
трально, а также характерным строением нижней губы: четвертый боковой зубец 
всегда короче соседних. Подобное строение нижней губы имеет личиночная форма 
Т. komensis Zvereva (Зверева, 1950) и личинка Т. polaris Kirby (hyperboreus Staeg.) 
(Andersen, 1937), но обе эти формы лишены отростков 8-го брюшного сегмента. 


Tendipes pilicornis F., 1794. (Рис. 5, 13, 15, 24, 32, 33, 41). 


Fabricius, 1794, Ent. syst., IV : 243. 

Личинка. Головная капсула и низ головы от затылочного отверстия до ниж- 
ней губы коричневые. Фронтальный склерит темно-коричневый, как у T. tentans, 
иногда не темнее других частей головной капсулы. Срединный зубец нижней губы 
обычно не короче соседних. Его боковые части имеют вид небольших дополнительных 
зубчиков, а не зарубок, каку Т. obtusidens Goetgh. Верхняя челюсть с четырьмя хорошо 
выраженными темными внешними зубцами и одним наружным. На 8-м брюшном сег- 
менте две пары отростков; отростки всегда тупые. Длина брюшных сегментов в 1.2— 
1.5 раза больше их ширины. Личинка массивная, длина 17—22 мм. 

Куколка черная, экзувий черновато-серый, но значительно светлее, чем 
у T. tentans Е. Боковые края анального плавника и 8-го сегмента черные. Шипы зад- 
них углов 8-го сегмента угольно-черные, обычно больше и с ббльшим количеством до- 
полнительных шипов, чем у Т. obtusidens Goetgh. Шагренированы все брюшные тер- 
гиты. Анальный плавник длиннее своей ширины или равен ей. 14—20 мм. 

И маго бо угольно-черные. Основной членик усика и опушение усика черные. 
Лобные штифты большие. Щиток окаймлен длинными черными волосками; такие же 
волоски покрывают брюшные сегменты. Жужжальца темные, коричневые или черные. 
Ноги коричневые. Передняя лапка опушена. Передняя голень и первый членик перед- 
ней лапки почти одинаковой длины. Длина 9—10 мм. 

Распространение. Англия, Бельгия, Голландия, Скандинавия. Для 
СССР указывается впервые. В коллекции ЗИН: Ленинградская обл., 3 68, 24 V 1927; 


3 005, 6 V 1937; Новосибирск, 31 dd, 22 УП 1903; Ново-Сибирские острова, 5 dd, 
9 VII 1947, 1 65, 30 VI 1948. | 

Систематические сборы личинок производились B прибрежье Рыбинского водохра- 
нилища и в лабораторных условиях воспитывались до имагинальной фазы. Выведено 


7 46 и несколько десятков оо. Комары собраны в начале мая 1954, 1955, 1956 гг. 
в прибрежье водохранилища. 
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Личинки обитают в мелких, стоячих, часто заболоченных водоемах; в массе раз- 
виваются в прибрежной, периодически осушающейся зоне водохранилища. Вылет 
дружный, ранний. Один из наиболее ранних видов тендипедид. Одно поколение в год. 

Систематические замечания. Личинки относятся к форме. 
T. thummi Kieff. Морфологически близка к личинке T. tentans Е. Отличается следую- 
щими признаками: 1) отсутствием латеральных отростков 7-го брюшного сегмента, 
2) строением верхней челюсти, имеющей четыре хорошо развитых внешних зубца 
(у Т. tentans F. верхняя челюсть с тремя хорошо развитыми внешними зубцами, чет- 
вертый значительно меньше других и светлее окрашен). 

Куколка близка к таковой Т. obtusidens Goetgh. и Т. cingulatus Mg. Отличается 
большей величиной, распространением шагренировки по всем брюшным тергитам, 
более крупными шипами задних углов 8-го сегмента и отсутствием хет на 5— 8-м Tep- 
гитах. 

Для комаров характерна угольно-черная окраска, сильно опушенная передняя 
лапка и крупные размеры. 


Tendipes plumosus L., 1758. (Рис. 6, 12, 17, 23, 30, 31, 38). 


Linné, 1758, Syst. nat., Ed. X : 587. 

Личинка. Головная капсула сверху обычно одноцветная, всегда желтая. 
Фронтальный склерит не темнее других частей головной капсулы.1 Длина головы 
почти равна ширине. Второй боковой зубец нижней губы хорошо обособлен от первого. 
Верхняя челюсть с четырьмя черными, хорошо развитыми внешними зубцами и одним 
внутренним. Длина 6-го брюшного сегмента почти равна ширине. На 7-м брюшном 
сегменте хорошо развиты латеральные отростки. Отростки 8-го сегмента превышают 
по длине задние подталкиватели, равны им или значительно короче. Иногда развита 
только задняя пара коротких вентральных отростков, которые могут редуцироваться 
до бугорков. Длина 18—20, реже 25—30 мм. 

Куколка зеленовато или коричневато-желтая. Экзувий светлый. Вершинные 
концы лопастей анального плавника сильно сближены. Анальный плавник длиннее 
своей ширины. Шипы задних углов 8-го сегмента имеют вид щетки и расщеплены на 
большое число нитей, плотно прилегающих друг к другу. Длина 12—15 мм. 

И м а го бо. Окраска комаров варьирует. Чаще основная окраска груди зелено- 
ватая. Низ груди, полосы на среднеспинке и заднеспинке оранжевые, светло-коричне- 
вые или коричневато-серые. Ноги коричневые. Передняя лапка густо покрыта длин- 
ными волосками. Первый членик передней лапки в 1.2 раза длиннее голени. Жуж- 
жальца светлые. Последний членик усика в 5 раз длиннее остальных члеников, взятых 
вместе. Дорзальная пластинка гипопигия с массивным острием. Конечный членик вальв 
с 7—10 щетинками на вершине по внутреннему краю. 10.5—14 мм. 

Распространение. Англия, Бельгия, Голландия, Франция, Германия, 
Австрия, Скандинавия. В СССР известен с Дальнего Востока, из Сибири и Средней 
Азии. В коллекции Зоологического института АН СССР 97 B д из европейской части 
СССР, Сибири, Кавказа. Нами комары собирались с мая по август 1954—1956 гг. во 
многих пунктах Рыбинского, Иваньковского, Угличского водохранилищ и оз. Белого. 
Личинки для выведения собирались в русле Волги в районе Борка. Выведено 25 сам- 
цов этого вида, много личинок воспитано до фазы куколки. Мы находили личинок чаще 
всего в устьевых участках рек (Волга, Шексна, Молога, Чеснава, Согожа и т. д.), 
впадающих в водохранилище, и в его открытых частях. 

Два поколения в год. Лёт в конце мая— первой половине июля и в конце июля—на- 
чале августа. Вылет растянут, первое поколение находит на второе. Единичные ко- 
мары встречаются и в период между массовыми вылетами. 

Систематические замечания. Личинка относится к форме Т. plu- 
mosus Г. Личинка и куколка описывались несколькими авторами (Goetghebuer, 1912, 
1928; Malloch, 1915; Johannsen, 1937; Zavřel, 1926). Описание личинки общее, указы- 
ваются родовые признаки. Впервые мы встречаем хорошее описание личинки и куколки 
этого вида у Константинова (1956), но следует отметить, что ширина и длина сегментов 
у наших личинок совсем иные. Длина брюшных сегментов не бывает в 2 раза больше 
ширины. Это проверено нами на личинках одной популяции и на довольно большом 
фаунистическом материале. Личинки хорошо отличаются от других видов крупными 
размерами, светло-желтой сверху головной капсулой, ширина которой почти равна 
длине, всегда темным и хорошо развитым четвертым истинным зубцом верхней че- 
люсти, почти квадратными брюшными сегментами. 

Куколка Т. plumosus Г. хорошо отличается от куколок других видов широким 
шипом заднего угла 8-го сегмента, напоминающим щетку H состоящим из большого 
числа плотно прилегающих друг к другу нитей. 


Tendipes (Camptochironomus) tentans F., 1805. (Рис. 2, 10, 18, 22, 29, 40). 
Fabricius, 1805, Syst. Antl. : 38. 


1 См. примечание на стр. 440. 
‚ 15* 
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Личинка. Фронтальный склерит темно-коричневый, заметно темнее осталь- 
ных частей головной капсулы. Верхняя челюсть обычно с тремя хорошо развитыми 
черными внешними зубцами, четвертый зубец значительно меньше предыдущего и 
светлее окрашен. У личинок [— ПІ возрастов верхняя челюсть всегда с тремя темными 
внешними зубцами и одним светлым. Второй боковой зубец нижней губы слабо обособ- 
лен от первого. Длина головной капсулы явно больше ее ширины. На 7-м брюшном 
сегменте развиты латеральные отростки. Вентральные отростки 8-го брюшного сег- 
мента равны или превышают длину задних подталкивателей. Длина 18—25 мм. 

Куколка темная, экзувий коричневато-серый, темнее, чем у T. pilicornis Е. 
Все тергиты брюшных сегментов сильно шагренированы. Анальный плавник короче 
своей ширины или самое большое равен ей. Шипы задних углов 8-го сегмента темно- 
коричневые, к концу суженные, с небольшим числом добавочных нитей. 12—17 мм. 

Имаго бо. Голова, грудь и ноги темно-зеленые, полосы среднеспинки, задне- 
спинки и первый членик усиков черные. Брюшко черновато-серое. Ноги желтовато- 
зеленые, передняя лапка черная. Последний членик усика в 3—4 раза длиннее всех 
остальных, взятых вместе. Первый членик передней лапки в 1.2—1.5 раза длиннее 
передней голени. Редко полосы среднеспинки коричневые; в таких случаях комары по 
окраске сходны с Т. (С.) pallidivittatus Mall., от которого Т. (C.) tentans Е. хорошо 
отличается строением дорзальной пластинки гипопигия, боковые лопасти которой 
у Т. tentans Е. короткие и широкие, ау T. pallidivittatus Mall. более узкие и длинные. 
8—10 мм. 

Распространение. Англия, Голландия, Бельгия, Германия, Скандина- 
вия, СССР. В коллекции ЗИН: Ленинградская обл., З VIII 1940; оз. Севан, 27 УП 1939; 
Северный Казахстан, 20 УП 1928. 

Мы собирали личинок для воспитания до имаго в прибрежье Рыбинского, водо- 
хранилища, в парковом пруду; личинки воспитывались из кладок. Выведено 17 этого 
вида. Масса личинок воспитана до фазы куколки. Комары ловились в мае 1953 г., 
в мае, августе 1954, 1955, 1956 гг. 

Массовый вид прибрежья Рыбинского водохранилища и небольших стоячих 
водоёмов. | 

Имеет два поколения. Лёт первого поколения в конце мая, второго — в первой 
половине августа. Вылет растянут. Развитие личинок одного поколения крайне не- 
равномерно, чем и объясняется растянутость вылета. 

Систематические замечания. Личинка относится к форме 7. plu- 
mosus L. Личинка и куколка описывались многократно (Malloch, 1915; Goetghebuer, 
1928; Johannsen, 1937; Sadler, 1935). Однако описания всех этих авторов страдают 
одним и тем же существенным недостатком: для характеристики используются ро- 
довые признаки, вследствие чего по имеющимся описаниям нельзя отличить личинку, 
а часто и куколку этого вида от других. Седлер (Sadler, 1935), занимающийся методи- 
кой разведения Т. tentans F., дает возрастные отличия личинок по ширине головной 
капсулы и длине тела. Наши наблюдения по длине тела и ширине головной капсулы 
личинок Т. tentans Е. различных возрастных групп согласуются с данными Седлера. 
Но по его данным отростки 7-го и 8-го брюшных сегментов появляются у личинок 
П возраста (т. е. после первой линьки), тогда как по нашим наблюдениям после первой 
линьки (T. e. у личинок П возраста) развиваются только вентральные отростки 8-го 
сегмента, а после второй линьки (т. е. у личинки III возраста) появляются отростки 
и на 7-м сегменте. Следует отметить, что у всех личинок І возраста подрода Tendipes 
S. str. латеральные и вентральные отростки не развиты. Развитие этих отростков 
y T. plumosus I. происходит так же, как y Т. tentans F. 
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ZUSAMMENFASSUNG 
BESTIMMUNGST ABELLE DER LARV EN 


1 (2). Das Ende der Praemandibeln besteht aus nicht weniger, als 3 Zacken 
verschiedener Grösse (Fig. 8, 9). Der Oberkiefer mit gewólbtem 
Aussenrande (Fig. 16). Alle Zacken der Unterlippe sind gut voneinander 
geschieden. Analpapillen sehr kurz. Länge 20—25 mm. . ...... 
ic^ os E cen Ge de ird Moog ой Ир ше Beek dp td T. behningi Goetgh. 
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2 (3). Das Ende der Praemandibeln besteht aus 2 Zacken (Fig. 10—14). 
Oberkiefer ohne Wólbung am Aussenrande. An der Unterlippe ist 
zuweilen die zweite Zacke von der ersten schwach getrennt. 

З (8). Grosse Larven, bis 25—30 mm, selten nur 15 mm. Breite der Kopf- 
kapsel 0.7—1 mm (IV Alter). Die Lange des Bauchsegmentes ist gleich 
deren Breite, oder grósser, als dieselbe. 

4 (5). Die Kopfkapsel ist oberseits gelb. Der Frontalsklerit ist in der 
Regel nicht dunkler, als die übrigen Teile der Kopfkapsel. Die Lange 
der Kopfkapsel gleicht fast ihrer Breite. Die Lànge des Bauchseg- 
mentes ist kaum grósser, als ihre Breite, oder gleicht derselben. Late- 
ralfortsátze des 7. Bauchsegmentes immer vorhanden. Die Entwick- 
lung der Fortsatze des 8. Bauchsegmentes individuell verschieden. 
тала prs лата: uec Арчы MEA EUR ОУ МЫЗ T. plumosus L. 

о (6). Die Kopfkapsel ist hellbraun, länger als breit. Das Bauchsegment 
immer 1.5—2 Mal so lang, als breit. Der Frontalsklerit ist gewóhnlich 
dunkelbraun (IV Alter), dunkler, als die übrigen Teile der Kopfkapsel. 

6 (7). Der Oberkiefer hat einen heller gefärbten gewöhnlich schwächer 
entwickelten vierten Zahn (Fig. 18). Lateralfortsátze am 7. Bauchseg- 


ment vorhanden ......... T. (Camptochironomus) tentans F. 
7 (6). Der Oberkiefer mit 4 gut entwickelten Aussenzacken (Fig. 15). 
Lateralfortsatze am 7. Bauchsegment fehlen . . . . .. T. pilicornis. T. 


8 (3). Kleine Larven, 10—12, selten 15—16 mm, Breite der Kopfkapsel 
0.5—0.75 mm. Die Lange des Bauchsegmentes ist immer fast gleich 
ihrer Breite. 

9 (10). Die vierte Zacke der Unterlippe ist niemals kürzer, als die fünfte 
(Fig. 3). Das 7. Bauchsegment ohne Lateralfortsátze.. .„ T. dorsalis. Mg. 

10 (9). Die vierte Zacke der Unterlippe ist kürzer, als die fünfte. Wenn 
sie der fünften gleicht oder nur wenig kürzer ist, so hat das 7. Bauch- 
segment Lateralfortsátze und die Fortsátze des 8. Segments sind 
stumpf. 

11 (12). Die vierte Zacke der Unterlippe ist immer kürzer, als die fünfte 
(Fig. 1). Am 7. Bauchsegment fehlen Lateralfortsátze. Die 2 Paar 
Fortsátze am 8. Segment sind lang und spitz . . T. obtusidens Goetgh. 

12 (11). Gewóhnlich ist die vierte Zacke nicht kürzer, als die fünfte, aber 
sie kann auch kürzer als dieselbe sein (Fig. 4). Das 7. Bauchsegment 
hat Lateralfortsátze. Die 2 Paar Fortsátze des Bauchsegmentes sind 
lang und stumpf............. ..... Т. cingulatus Mg. 


BESTIMMUNGSTABELLE DER PUPPEN 


1 (8). Gross (Lànge 10—18 mm). Intensitát der Kórnelung der Bauchter 
giten bei verschiedenen Arten verschieden. Tergiten 5. —7. ohne Chaeten. 

2 (7). Die Analflosse langer als breit. Die Dornen der hinteren Ecken des 8. 
Bauchsegmentes spalten sich in eine grosse Anzahl fadenformiger Fort- 
sátze, oder sind in 2—6 Zacken geteilt, die in fadenfórmige Forsátze 
auslaufen kónnen. 

3 (6). Die Dornen der hinteren Ecken des 8. Segmentessind an der Spitze 
eT шщ und in eine grosse Anzahl dünner Faden zerteilt (Fig. 30, 
31, 34). 

4 (5). Die Apicalenden der Analflosse sind weit voneinnder entfernt 
(Fig. 25). Das. 8. Bauchsegment ohne Ventrtalfortsatze........ 
uv, dus Welt orant odi ioco ec thee rete Ain dee ee T. behningi Goetgh. 

9 (4). Die Apicalenden der Analflossen sind einander genàáhert(Fig. 23). 
Das  Bauchsegment hat Ventralfortsatze . . . T. plumosus L. 

6 (3). Die Dornen der hinteren Ecken des 8. Bauchsegmentes verengern 
sich zur Spitze und sind in 2—6 gut getrennte Zacken gespalten, 


welche ой in Faden auslaufen; sie sind schwarz (Fig. 32, 33)..... 
а th or thn Oy CE ci ohh te ар ee ллы ОЛЕШ Р.Ф T. pilicornis F. 
7 (2). Die Analflosse ist kürzer, als breit. Die Dornen der hinteren Ecken 
des 8. Bauchsegments sind an den Enden in eine geringe Anzahl von 
Faden gespalten (Fig. 29) ... T. (Camptochironomus) tentans Е. 
8 (1). Kleiner (=10 mm lang.). Die Bauchtergiten sind schwach gekór- 
nelt. Die Analflosse ist kürzer, als breit, oder so lang, als breit. Die 
Tergiten der 5—7. Bauchsegmente mit gut unterscheidbaren Chaeten 
(Fig. 26a). 
9 (10). Die Dornen der hinteren Ecken des 8. Bauchsegmentes mit einige 
Zacken (Fig. 36, 37) . . T. cingulatus Mg., T. obtusidens Goetgh. 
10 (9). Die Dornen der hinteren Ecken des 8. Bauchsegmentes ohne 
Zacken braun, stark zugespitzt, selten noch mit einem kleinen 
Zahti E19: эро Pus ASR ae SOS D e ee tes T. dorsalis Mg. 
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ЗАМЕТКА ОБ ANTHOPHORA CHRISTOPHI Е. MOR. 
(HYMENOPTERA APOIDEA) 


[К. $. NIKIFORUK. A NOTE ON ANTHOPHORA CHRISTOPHI Е. MOR. 
(HYMENOPTERA, APOIDEA)] 


В течение нескольких лет автор настоящей заметки занимается изу- 
чением фауны пчелиных Башкирской АССР, выяснением видового со- 
става этой фауны, стациального распределения и приуроченности ее пред- 
ставителей к цветковой растительности. 

Во время этих исследований, которыми удалось охватить многие есте- 
ственные районы республики, было собрано несколько самцов и самок 
Anthophora (Paramegilla)christophi Е. Mor. 

Вид этот был известен ранее только по немногим самкам из Красно- 
водска, собранным во второй половине прошлого века Г. Христофом, 
причем не были известны ни время поимки, ни место обитания, ни посе- 
щаемые этим видом цветковые растения. 

Здесь приводится описание самца. 


Anthophora (Paramegilla) christophi Е. Mor. 


Anthophora christofi F. Morawitz, 1880a : 349, о; 18806 : 461 9.—Anthophora chris- 
tophi F.Morawitz. Revue mens. entomol., I 1883 : 124, o. — Podalirius (Paramegilla) 
christofii Friese, 1897 : 60, o. — Podalirius christofii Dalla Torre, 1896 : 262, o. 


$ подобен ©. Голова черная, значительно шире своей длины, округлая; наличник 
и налобник сильно выдающиеся, приблизительно на ширину глаз; щеки линейные, 
блестяще черные; наличник, боковые части лица до основания усиков, поперечная 
полоса налобника, верхняя губа, верхние челюсти, за исключением темных вершин, 
и передняя часть основного членика усиков — светло-желтые. У шва между налични- 
ком и боковыми частями лица в верхней части наличника с каждой стороны узкое 
черное пятно, иногда в верхней части наличника около этих пятен имеется еще по уз- 
кому продольному черному штриху с каждой стороны; глаза широкие, в 2% раза длин- 
нее своей наибольшей ширины, округлые по внутреннему краю; верхняя губа почти 
квадратная, чуть шире своей длины, у основания по сторонам с овальными темными 
пятнами, нежно шагренированная, в неравномерных, довольно грубых точках, про- 
межутки между неправильными рядами которых значительно превышают их диаметр 
в средней части и равны 1—2 их диаметрам при основании. Пунктировка наличника 
нежнее, и в средней части значительно гуще, размытые точки почти примыкают друг 
к другу; наличник в белых или желтовато-белых коротких волосках. Жгутик усика 
черно-бурый, более темный сверху; 2-й членик жгутика едва длиннее двух следующих, 
вместе взятых. Лоб и темя блестящие, неравномерно пунктированные, срединный киль 
и пространство близ глазков почти не пунктированные, в серых или рыжевато-желтых 
волосках. 

Туловище черное, среднеспинка и заднеспинка густо и грубо пунктированы; 
точки почти вплотную прилегают друг к другу; средина среднеспинки пунктирована 
несколько реже, промежутки блестящие, равные иногда нескольким диаметрам то- 
чек. Туловище в довольно длинных серых или рыжевато-желтых волосках. Крылья 
прозрачные, жилки и крыловые крышечки коричневые, коста и субкоста черные. 

Бедра и голени черные, лапки буро-желтые; передние бедра в негустых белых или 
серых волосках; передние голени снаружи в густых желтовато-серых, посредине в чер- 
ных волосках, а по заднему краю в длинных белых волосках. 
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Средние тазики несут светло-желтые массивные, плоские, овальные лопасти, за- 
темненные на вершине и у основания, направленные косо назад и под углом друг к другу. 
Средние бедра голые, блестящие; голени с внутренней стороны блестящие, с наружной 
покрыты желтовато серыми, а по заднему краю длинными беловатыми волосками; 
первый членик лапки немного длиннее голени и несколько короче остальных члеников 
лапки, вместе взятых; 5-й членик равен длине трех средних, уплощенно булавовидный. 

Задние вертлуги черные, буровато-желтые по вершинному краю. Бедра (рис. 1) 
вздутые, сверху у основания C неглубоким вдавлением; пунктировка на боках едва 
грубее, в верхней части гуще и нежнее, промежутки между рядами точек превышают 
один или несколько их диаметров. Бедра густо покрыты короткими черными, а на вер- 
шинах более длинными серовато-белыми волосками; снизу заднее бедро почти плоское, 


Рис. 1—7. Anthophora (Paramegilla) christophi Е. Mor. 
1 — правая задняя нога (волоски He изображены); 2 — вершина 7-го тергита; 
3 — 7-й стернит; 4 — 8-й стернит; 5 — копулятивный орган, дорзально; 6 — 
правые TOHOKOKCHT, гоностиль и волселла, вентрально; 7 — правая сагитта, 
латерально. 


немного выемчатое, глянцевито-блестящее. Задние голени слегка изогнутые, к концу 
несколько вздутые и выемчатые с внутренней стороны, редко и нежно пунктированные 
(промежутки между рядами точек превышают их диаметр), в желтовато-серых или 
серых волосках; внутренняя сторона задней голени гладкая, блестящая; шпоры слабо 
изогнутые, темные, равные 1/з длины 1-го членика лапки; 1-й членик задней лапки 
широкий, с наружной стороны неравномерно выпуклый, гладкий, блестящий, на вер- 
шине округло расширенный, загнутый на внутреннюю сторону, где по переднему краю 
тянется неправильный желоб, в который при спаривании, вероятно, вкладываются 
задние голени самки, а все остальное пространство, отграниченное килями, густо уса- 
жено щетинистыми волосками. 

Брюшко почти коническое, матовое, очень густо пунктированное (промежутки 
между точками, особенно на 1-м стергите, менее их диаметра), в мелких черных BO- 
лосках. Края тергитов широко коричневатые, шагренӣрованные, в очень нежных и 

едких точках, с промежутками между рядами, равными нескольким их диаметрам. 

-й тергит густо покрыт серыми или рыжевато-желтыми волосками, такими же, как 
и туловище; на 2—5-м тергитах по заднему краю широко прерванные перевязи из 
серых или рыжеватых, рыхло расположенных волосков; перевязи занимают поло- 
вину или больше половины длины тергитов. На 5-м тергите перевязь иногда зачаточ- 
ная и незаметная; на 6-м тергите по бокам редкие светлые волоски; 7-й тергит (рис. 2) 
округлый на вершине, с небольшими зубцами по сторонам от середины, в коротких 
черных волосках. Стерниты брюшка, за исключением последних двух, с пучками длин- 
ных серых, торчащих волосков, расположенных попарно вдоль средней линии. 6-й стер- 
нит округло выемчатый на вершине. 7-й стернит (рис. 3) узкий, длинный, с короткими 
базальными лопастями и выгнутой округлой вершиной, слабо угловато расширенной 
по бокам, где он несет бахромки из густых коротких волосков. 8-й стернит (рис. 4) 
почти равной ширины и длины, округлый при основании, суженный на вытянутой вер- 
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шине, широкий передний край которой угловато оттянут по сторонам от середины; 
вершина стернита покрыта короткими волосками. Гонобаза копулятивного органа 
(рис. 5) довольно широкая дорзально, где она расположена между основаниями гоно- 
KOKCHTOB, и сильно редуцированная вентрально, где она представлена очень узким 
базальным полукольцом. Гонококситы сплющенные дорзовентрально, широкие, 
с широкой округлой, оттянутой внутрь вершиной и широко округлым внутренним 
углом основания. Гоностили короткие, широкие, сидящие дорзально в основании от- 
тянутой вершины гонококситов. Волселлы (puc. 6) сильно редуцированы, представ- 
лены с одной стороны одним небольшим округлым склеритом, лежащим свободно 
в соединительной ткани близ вентральной лопасти гонококсита и покрытом неболь- 
шими волосками. Сагитты (рис. 7) довольно короткие, загнутые вентрально, с довольно 
узкой вершиной, слегка оттянутой книзу; базальные выросты короткие, едва загнутые 
медиально на свободном конце. Пенис свободный. 


Близ д. Ковыловки, в 120 км к востоку от Чкалова, на границе Башкирской АССР 


и Чкаловской области, З УП 1955 (К. Никифорук), на цветах Delphinium consolida L., 
6 dd (совместно с оо). 


Деревня Ковыловка расположена на террасе р. Большой Ик, правого 
притока р. Сакмары. К западу от деревни терраса представляет равнину, 
занятую посевами; к северу и югу местность несколько приподнимается, 
а на востоке за сухим ручьем круто поднимается (метров на 50) возвышен- 
ность, лежащая уже на территории Башкирской АССР. 

Пчелы были собраны на террасе, на узкой полосе между пашней и про- 
селочной дорогой, представляющей собой, по-видимому, старую залежь, 
поросшую различными сорняками, среди которых доминировали Delphi- 
nium consolida L. и Stachys annua L. 

Описанный самец близок к самцу среднеазиатского вида А. (Р.) kauf- 
manni Fedt., особенно по строению первого членика задних лапок и 
по его окраске; последний вид, однако, отличается от первого полно 
развитыми вершинными перевязями тергитов, отсутствием коксальных 
выростов на средних ногах, слабо выдающимися налобником и нали- 
чником и рядом других признаков. 

В. В. Попов, исследовавший копулятивный аппарат описываемого 
самца, считает присутствие в копулятивном органе сильно редуцированных 
волселл явлением весьма интересным. Полная редукция их считалась 
характерной чертой всей трибы Anthophorini (Michener, 1944 : 232) и явля- 
лась одним из решающих доказательств невозможности происхождения 
паразитических Меёеснт (B копулятивных органах которых волселла 
развита, хотя также сильно редуцирована) от предков антофорин. Пред- 
положение о том, что у некоторых антофорин элементы слабо редуциро- 
ванных волселл будут найдены, уже высказывалось ранее (Попов, 1955). 

Аллотип и паратипы самца хранятся в коллекциях Зоологического инсти- 
тута AH СССР, часть паратипов — в коллекции Кафедры зоологии Bam- 
кирского сельскохозяйственного института в Уфе. 
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ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XXXVII., 2, 17960 
REVUE d'ENTOMOLOGIE de P'URSS 


b. A. Вайнштейн 


МАТЕРИАЛЫ ПО ФАУНЕ И СИСТЕМАТИКЕ ТЕТРАНИХОВЫХ 
КЛЕЩЕЙ (ACARIFORMES, TETRANYCHOIDEA) 


[B. А. WAINSTEIN. A CONTRIBUTION TO THE KNOWLEDGE OF THE FAUNA AND 
THE TAXONOMY OF SPIDER MITES (ACARIFORMES, TETRANYCHOIDEA)] 


Сем. TETRANYCHIDAE Donn. 
Tetranychus turkestani (Ugarov et Nikolski). 


Туркестанский клещик был описан А. А. Угаровым и В. В. Николь- 
ским в 1937 г. и ошибочно отнесен к роду Eotetranychus. Впоследствии Ни- 
кольский (1947) установил, что клещ этот относится к роду Tetranychus 
и счел его идентичным 7. urticae Koch (= 7. telarius L., auct.). К тому же 
выводу в том же году пришел Г. Ф. Рекк. Автор (Вайнштейн, 1954) также 
не обнаружил различий между T. turkestani и T. urticae. Однако появив- 
шиеся в последнее время работы Будро (Boudreaux, 1956) и Притчарда 
и Бэкера (Pritchard a. Baker, 1955) дают более подробное описание Т. urti- 
cae Koch, что позволяет установить различие между этими двумя видами, 
которое заключается в следующем: пенис Т. urticae (рис. 1, а) обладает 
маленькой бородкой, не превышающей !/ длины рукоятки, бородка 
пениса T. turkestani относительно вдвое больше (рис. 1, 6—0). Исходя из 
этого, можно полагать, что наш обычный клещик не идентичен 7. urticae, 
вследствие чего следует восстановить наименование Т. turkestani. Турке- 
станский клещ, по-видимому, замещает на территории CCCP Т. urticae, 
однако границы его ареала требуют выяснения. 


Tetranychus similis Wainstein, sp. nov. 


Близок к предыдущему виду, OT которого отличается следующими признаками: 
бородка пениса (рис. 1, е) маленькая, каудально заостренная, и ее ось составляет угол 
с осью рукоятки; цвет самок летом светло-желтый. От Т. urticae отличается цветом лет- 
них самок и формой пениса. 

Собран в окрестностях Калмыкова Западноказахстанской области, на синеголов- 
нике (Eryngium sp.), 4 июля 1956 г. 


Отличия этого вида от остальных представителей рода, обнаруженных 
в СССР, и or T. urticae видны из следующей таблички. 


1 (16). Перитремы не разветвлены. Ha лапке II шестнадцать щетинок. На голени 
II — семь. (Подрод Tetranychus S. str.). 

2 (3). Проксимальная игла эмподия значительно крупнее дистальных. Перитремы 
с одной овальной отогнутой камерой . . . . . . armeniaca Bagdasarian. 

3 (2). Иглы эмподия мало различаются по величине. Перитремы коленчато изогнуты, 
многокамерные. 

4 (13). Ромбическая фигура между поясничными и крестцовыми щетинками выражена 
отчетливо. 

5 (6). Проксимальная макрохета Ha лапке I расположена на одном уровне с дорсо- 
латеральными щетинками. Цвет летних самок красный .. 
Be acid, de ue a ah R ludeni Zacher (salviae Oudemans). 
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6 (5). Проксимальная макрохета на лапке [ расположена впереди дорсолатеральных 
щетинок. 
7 (10). Бородка пениса составляет примерно l/g часть его длины. 
8 (9). Бородка пениса каудально eye и Е Цвет летних самок желтый 
E E на и ..... Similis Wainstein, sp. п. 
9 (8). Бородка пениса одинаково развита спереди и 


, сзади. Самки летом зеленые . . . urticae Koch. 
) 10 (T). Бородка пениса составляет примерно 1/,—1/4 
часть его длины. 
11 (12). Самки летом зеленые или желтовато-зеленые. 
4 Бородка пениса одинаково развита спереди и 


сзади .. | . . . turkestani Ug. et Nik. 
12 (11). Самки летом красные. Бородка пениса кау- 
дально ии В оранжереях . . 
6 > . . . hydrangeae Pritch. et Baker. 
= a 13 (4). Кожные ‘складки между поясничными и крест- 


‘цовыми щетинками параллельные. 
14 (15). Длина булавы превышает ее диаметр не более 


Ш чем B 2% раза . . . . . . przhevalskii Reck. 
15 (14). Длина ты превышает ее диаметр в 
"4 раза . . . . . . . nikolskii Reck. 
2 16 (1). Перитремы разветвлены. Самки всегда красные. 

- 1 


Ha лапке II пятнадцать щетинок, на голени 
II — шесть. (Подрод Amphitetranychus Zacher). 

7 (18). Перитремы разветвлены на несколько узких, 
длинных, анастомозирующих друг с другом 
ветвей. На лапке ІУ десять щетинок . 


д 
e. . . Crataegi Hirst. 
18 (17). `Перитремы разветвлены на две короткие, ши- 
е рокие, изогнутые, не анастомозирующие ветви. 
На лапке IV одиннадцать щетинок ...... 


be .ѕауепкоае Reck. 
ene о nt Sehizotetranychus (s. str. beckeri Wain- 
а — Letranychus telarius L. ; 

(no Pritchard a. Baker, Stery Pe NOW. 
1955); 6 — T. turkestani Ug. 
et Nik. (по Угарову и Ha- 
кольскому, 1937); e— T. 
turkestani Ug. et Nik. (ори- 
гинал, из Чимкента); e — 
то же (из Москвы); д — то 
же (из Новосибирска); е — 
Т. similis Wainst., sp. п. 


Самка. Форма тела овальная, цвет зеленый или 
желтовато-зеленый. Структура кожи мелкоскладчатая, 
при этом складки на вентральной поверхности пропо- 
досомы представлены обычными бороздами, а на ги- 
стеросоме и всей дорзальной поверхности каждая 
складка представляет собою не шк линию, а пре- 
рывистую, пунктирную. Стилофор (рис. 2, 6) яйцевид- 
ный, задний его край плохо просматривается, передний 
обычно с неглубокой, но острой выемкой, часто асим- 
метричной. Перитремы не камерные, к вершине слабо расширены и круто изогнуты 
ВНИЗ. 

Хетофор (рис. 2, а) несет обычные щетинки; булава с тупоконической вершиной, 
ее длина более чем вдвое превышает диаметр; веретено стройное, заостренное к вершине 
и слабо суживающееся к основанию, по длине почти равно булаве; шипики едва длин- 
нее булавы; шильце расположено почти на одном уровне с веретеном, немного длиннее 
его; прикоготковая щетинка не короче противокоготковой. Дорзальные щетинки ту- 
ловища опушены, длиннее расстояний между их основаниями. Число и расположение 
щетинок на конечностях то же, что у Sch. (Е оф.) telarius, т. e.: 


Бедро Колено Голень Лапка 


Hóra Ta шы чол ы du eee А) 5 10 19 
» en oe E oe Ts at i Tt ee Eg 7 5 8 16 
» ШЇ. eae: ut ta, Bx By oh ES Зу REL 4 4 6 11 
bu ub ian о a $e Sosa, x ШУР 4 4 7 11 


Таким образом, число щетинок на конечностях у этого вида больше, чем у лю- 
бого другого из подрода Schizotetranychus s. str. Передняя макрохета Ha лапке I по 
длине примерно равна лапке с коготком, задняя на 1/3 короче, микрохеты в 4—5 раз 
короче макрохет. Эмподий (рис. 2, г) расщеплен на два коготка, каждый из которых 
состоит из двух игл: проксимальной — крупной и стройной, и дистальной — едва 
различимой c иммерсией. Форма лапки І в профиль видна из рис. 2, e. 
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Размеры в микронах (средние из 10): длина тела 475, ширина 260, длина стило- 
фора 95, ширина 70, длина ног I 235, II 195, III 205, IV 235, длина члеников ноги I— 
лапки 70, голени 40, колена 35, бедра 75, длина щетинок — затылочной 65, внутрен- 
ней лопаточной 95, внутренней спинной 88, хвостовой 65. 

Самец. Мельче самки. Хетофор такой же, как у самки, но булава относительно 
меньше, а веретено массивнее. На лапке I и голени 1 по два самцовых соленидия, но 
один из соленидиев на лапке дополнительный, а другой замещает тактильную ще- 
тинку. Таким образом, общее число щетинок на лапке 20 и на голени 12. Пенис (puc. 2, д) 
с массивной бородкой, сильно вытянутой каудально. 


6 г 
Puc. 2. Schizotetranychus beckeri Wainst., Puc. 3. Schizotetranychus halimodendri 
sp. n. Wainst., sp. n. 
a — хетофор; 6 — стилофор и перитремы; а — стилофор и перитремы; б — хето- 
в — лапка [ в профиль; г — эмподий; фор; в — лапка I в профиль; г — 
д — пенис; a—e — самка. эмподий. 


Собран в Москве на различных злаках (Dactylis, Calamagrostis, Helictorichon) 
в августе и октябре 1955 г. (И. И. Антонова). 
Вид назван именем проф. МГУ 9. Г. Беккера. 


Schizotetranychus (3. str.) halimodendri Wainstein, sp. nov. 


Самка. Форма тела овальная, цвет зеленый. Стилофор яйцевидный, без выемки 
на вершине (рис. 3, а). Перитремы без камер, к вершине слабо расширены. Хетофор 
(рис. 3, 6) несет 7 обычных щетинок: булава цилиндрическая с округлой вершиной, 
примерно вдвое длиннее своего диаметра, немного короче шипиков; веретено стройное, 
слабо утолщенное к середине и немного короче булавы. Дорзальные щетинки туловища 
опушенные, длиннее расстояний между их основаниями. Число щетинок на конечно- 
стях следующее: 


Бедро Колено Голень Лапка 


Нога 1 10 5 10 13 
» П " 7 5 7 15 
» Ш. 3 4 `6 10 
» IV. 2 4 7 10 


Передняя макрохета Ha лапке I по длине примерно равна лапке, задняя на 1/4 KO- 
poue, микрохеты в 4—5 раз короче макрохет. Лапка I стройная, ее длина с коготком 
превышает в 4 раза поперечник в профиль (рис. 3, в). Эмподий расщеплен на две ветви, 
каждая из которых состоит из.,массивной проксимальной и маленькой дистальной 
(рис. 3, г). Форма эмподия серповидная, вершина почти прямая. 

Размеры в микронах (средние из 10): длина тела 460, ширина 290, длина ног — 
I 340, II 190, ПТ 200, IV 220, длина члеников ноги I — лапки 70, голени 45, колена 
40, бедра 75, длина щетинок — затылочной 58, внутренней лопаточной 95, внутренней 
спинной 75, хвостовой 61. 

Самец не обнаружен. 

Собран на Halimodendron halodendron в окрестностях г. Джамбула 16 мая 
1956 г. 
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Сем. PSEUDOLEPTIDAE Oudemans (—TRICHADENIDAE 
Oudemans) 


Brevipalpus pennatisetis Wainstein, sp. nov. 


Дейтонимфа (puc. 4). Форма тела овальная, цвет красный. Дорзальные 
щетинки длинные, перистые. На проподосоме их 3 пары, на гистеросоме 10 пар. У пе- 
реднего края гистеросомы расположено 3 пары 
щетинок. Внутренние плечевые щетинки зна- 
чительно длиннее внутренних спинных и по- 
ясничных. Передние межтазиковые щетинки 
длинные, достигают середины вертлуга I, 
средние межтазиковые короткие, задние длин- 
ные, но не достигают основания средних меж- 
тазиковых. Прегенитальные щетинки умерен- 
ной длины, генитальные (у дейтонимф их 
одна пара) сильно приближены к анальным 
клапанам. Анальных щетинок 2 пары. Дор- 
зальная поверхность гистеросомы грубо 
складчатая. Размеры в микронах: длина тела 
240, ширина 145, длина стилофора 56, дли- 
на щетинок — внутренних плечевых 62, внут- 
ренних спинных 28. 

Найдена 5 августа 1952 г. на белом то- 
поле в окрестностях г. Чимкента. 


По числу дорзальных щетинок вид 
хорошо отличается от ранее обнаружен- 
ных в СССР. Из Америки известен ряд 
видов, имеющих по 13 пар дорзальных 
щетинок. Два из них (В. beeri Pritch. 
et Baker и В. aeolus Pritch. et Baker) 
обладают к тому же длинными пери- 
стыми щетинками в дейтонимфальной 

Рис. 4. Brevipalpis pennatisetis фазе. Однако и форма щетинок, щ их 

Wainst., sp. п., дейтонимфа сверху. расположение иные: у обоих назван- 

ных видов все дорзоцентральные ще- 

тинки гистеросомы (внутренние плечевые, спинные и поясничные) при- 

мерно равны по длине; у переднего края гистеросомы расположено лишь 
по две пары щетинок. 
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SUMMARY 


The widespread in the Soviet Union spidermite had been described in 
1937 by Ugarov and Nikolsky under the name of Eotetranychus turkestani. 
Later on it has been assumed to be identical with the West-European Tetra- 
nychus urticae Koch (=T. telarius auct.) (Никольский, 1947; Pekk, 1947; 
Вайнштейн, 1954). 

However, the differences in the structure of the penis (see fig. 1) bet- 
ween the West-European and the East-European species show that 
they are not identical. The latter must be regarded as a separate species 
that should be named Tetranychus turkestani Ug. et Nik. 

The following new species are also described: Tetranychus similis Wain- 
stein, sp. n., found on Eryngium in Western Kazakhstan; Schizotetrany- 
chus (s. str.) beckeri Wainstein, sp. n., found on Gramineae in the vicinity 
of Moscow; Sch. (s. str.) halimodendri Wainstein, sp. nov., found on Ha- 
limodendron in Southern Kazakhstan; Brevipalpus pennatisetis Wainstein, 
sp. п., found on poplar in Southern Kazakhstan. 
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В. И. Волгин 


МАТЕРИАЛЫ ПО СИСТЕМАТИКЕ ХИЩНЫХ КЛЕЩЕЙ 
СЕМЕЙСТВА CHEYLETIDAE. I. Род EUTPGENES BAKER. 1949 


[У. Г. VOLGIN. ON THE TAXONOMY OF PREDATORY MITES OF THE FAMILY 
CHEYLETIDAE. I. GENUS EUTOGENES BAKER, 1949] 


Род Eutogenes описан 9. Бэкером (E. Baker) в 1949 r., с E. foxi Baker 
в качестве типа и единственного вида. В сборах клещей, поступивших из 
Болгарии, мною был обнаружен новый 
представитель рода — Е. frater Volgin, 
зр. поу. Ниже приводится описание 
этого вида. 


Eutogenes frater Volgin, sp. nov. 


©. Щупальца небольшие; бедра щупалец 
со вздутым наружным краем; длина и шири- 
на бедер приблизительно одинаковы; дорзаль- 
ная щетинка бедер щупалец и наружная ще- 
тинка коленных члеников утолщенные, опу- 
шенные; вентральные щетинки бедер щупалец 
волосовидные, сближенные друг с другом; Ha- 
ружная щетинка голеней щупалец гладкая; 
коготь щупалец без зубцов и бугорков навну- 
тренней поверхности; лапки щупалец с двумя 
«гребешками» и двумя простыми щетинками 
(рис. 2). Тело слабо удлиненное, желтовато- 
оранжевого цвета (в препарате); длина тела 
превосходит его наибольшую ширину в 1.3 
раза; спинная поверхность тела полностью 
покрыта двумя соприкасающимися щитами 
приблизительно одинаковой длины. Передний 
спинной щит без глаз, с 6 парами краевых 
чешуевидных щетинок и 4 парами срединных; 
в передних углах щита расположено по груп- 
пе небольших бугорков. Задний спинной щит 
также с 10 парами чешуевидных щетинок, 
расположение которых показано на рис. 1 
Боковые щетинки тела (l) чешуевидные. Груд- 
ной щиток не развит; вентральные, гениталь- 
З ные и анальные щетинки гладкие, волосовид- 
pat; — бз Ced о 5р. ные; постанальные щетинки чешуевидные. 
А Ноги средних размеров; общая длина подвиж- 
ных члеников ног (вертлуг—лапка), выражен- 
ная в процентах к длине тела (без клюва), равняется: I — 75%, П и Ш — 
55% и IV — 63%. Лапки І на вершине с 3 длинными щетинками, без пульвилл и 
коготков; соленидий о 1 лапок І очень длинный, щетинковидный, расположен 
B вершинной трети лапки; длина соленидия o 1 превосходит длину лапки I в 1.8 раза; 
щетинка, сопровождающая соленидий о 1, короткая, волосовидная; вентральная ще- 
тинка лапок І гладкая (рис. 3); длина лапки I равняется 44 y; ширина лапки I y oct- 
нования умещается в ее длине около 5 раз. Голени І с 4 щетинками; срединная вен- 
тральная щетинка голеней І тонкая, волосовидная, другие шетинки этого членика рас- 
ширенные, опушенные. Щетинки тазиков всех пар ног тонкие, волосовидные. 
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Длина тела 277 y, с клювом 351 u; ширина тела 210 u. $ и фазы развития ne из- 
вестны. 


Описание составлено по самке, обнаруженной на виноградной лозе, 
в Болгарии. 


Голотип нового вида находится в Зоологическом институте Академии 
наук СССР. 


К роду Eutogenes должен быть также отнесен вид, описанный в 1913 г. 
А. Берлезе (А. Berlese) под названием Cheletogenes quadrisetatus. Этот вид 


Рис. 2 и 3. 


2 — Eutogenes frater Volgin, sp. nov., о, гнатосома свер- 
xy. (Ориг.); 3 — то же; голень и лапка 1-й пары ног. 
(Ориг.). 


при детальном рассмотрении оказался во многом сходным с E. 
frater. 

Действительно, в строении и вооружении щупалец, в расположении ще- 
тинок на спинных щитах, в строении и вооружении ног, особенно 1 пары, 
между Cheletogenes quadrisetatus и Е. frater или совершенно нет различий, 
или различия минимальны (рис. 4, 5, 6). | 

Что касается глаз, всегда хорошо развитых у представителей рода 
Cheletogenes Ouds., то наличие их у разбираемого вида не доказано. 
Те небольшие округлые образования, которые Берлезе изобразил между 
1-й парой срединных и 4-Й парой краевых щетинок переднего спинного 
щита (рис. 4), не могут быть приняты за органы зрения. Как известно, 
у всех Cheyletidae, в том числе и у представителей рода Cheletogenes, 
глаза располагаются между основаниями 2-й и 3-й пар краевых щетинок 
переднего спинного щита. 

Таким образом, род Zutogenes принимается мною в составе З видов: 
E. foxi Baker, E. quadrisetatus (Berl.) и Е. frater Volgin, sp. nov. Основ- 
ные различия между этими видами представлены в определительной таб- 
лице. 
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Рис. 4—10. 


4 — Eutogenes quadrisetatus (Berlese), 9 сверху (по Берлезе); 
9 — то же, голень и лапка І (по Берлезе); 6 — то же, 
щупальце снизу (по Берлезе); 7 — Eutogenes foxi Baker, o, 
идиосома сверху (по Бэкеру); 8 — то же, гнатосома сверху 
(по Бэкеру); 9 — то же, голень и лапка І (по Бэкеру); 
10 — то же, генитальные и анальные щетинки (по Бэкеру). 


ТАБЛИЦА ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ВИДОВ РОДА EUTOGENES BAKER 


4 (2). 


На переднем спинном щите расположено 12 пар чешуевидных щетинок: 6 пар 
краевых и 6 пар срединных (рис. 7—10). — США (Техас), о. Пуэрто-Рико . . . 
. . . . E. foxi Baker. 


. Срединных чешуек на переднем спинном щите 4 пары. 
. Наружная щетинка голеней щупалец гладкая; внутренняя вентральная щетинка 


голеней I тонкая, волосовидная, гладкая; спинные щиты покрывают всю поверх- 
ность тела (рис. 1—3). — Болгария. . . . . . . E. frater Volgin, sp. nov. 


. Наружная щетинка голеней щупалец опушенная; вентральные щетинки голе- 


ней І расширенные, коротковолосистые; спинные щиты покрывают не всю IlO- 
верхность тела (рис. 4—6). — О. Ява... . . E. quadrisetatus (Berlese). 


Сопоставление морфологических особенностей Е. foxi, E. quadriseta- 
tus и Е. frater позволяет несколько расширить краткий диагноз, предло- 
женный 9. Бэкером для рода Eutogenes, и дополнить его новыми признаками. 
Ниже помещается этот диагноз. 
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EUTOGENES Baker 


оф. Щупальца небольшие; коготь щупалец гладкий, без зубцов и бугорков на его 
внутренней поверхности; лапка щупалец с 2 «гребешками» и 2 гладкими щетинками; 
вентральные щетинки бедер щупалец гладкие, волосовидные. Тело слабо удлиненное, 
€ двумя крупными спинными щитами; глаз нет; Ha спинных щитах, помимо краевых 
чешуевидных щетинок, расположены срединные чешуйки; боковые щетинки тела (1) 
чешуевидные. Грудной щиток не развит; анальные щетинки гладкие, волосовидные. 
Лапки I без пульвилл и коготков, с 3 длинными щетинками на вершине; соленидий 
« 1 очень длинный, щетинковидный, расположен в вершинной половине лапки Г; 
длина соленидия w 1 значительно превосходит длину лапки I; щетинка, сопровождаю- 
щая соленидий o 1, короткая, волосовидная; щетинки тазиков ног тонкие, простые. 
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SUMMARY 
EUTOGENES Baker 


о. Palpal claw without teeth; palpal tarsus with a sickle-like and two comb-like 
setae; ventral setae of palpal femur simple smooth. Propodosomal shield without eyes. 
Dorsal and lateral setae of the body squamiform. Genital-anal setae Simple. Tarsus I lacks 
claws and pulvillus, bears three long apical setae; sensory seta (w 1) longer than tarsus I; 
guard seta short; coxal setae simple. 

dd unknown. 


KEY TO THE SPECIES. 


2). Propodosomal shield with 12 pairs of squamiform serrate setae . . . E. foxi Baker. 
1). Propodosomal shield with 10 pairs of squamiform setae. 

4). Dorsal shields contiguous covering entire dorsum. Palpal femur with a simple 

setae on outer margin. Proximal ventral seta of tibia I simple, smooth . I 

Ee ac Set aua e ж ee a am a A a Rear кесш ж з e be frater Volgin; эр. nov.: 

4 (3). Dorsal shields separate, not covering entire dorsum. Palpal femur with pilose 

setae on outer margin. Both ventral setae of tibia I pilose. ......... 

Se aie hee ый E9558 4.3.4 ы E. quadrisetatus (Berlese). 
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УСТРОЙСТВО И ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ЛОВУШЕК ДЛЯ НАСЕКОМЫХ 
С ИЗЛУЧАТЕЛЯМИ УЛЬТРАФИОЛЕТА 


[б. А. MAZOKHIN-PORSHNYAKO V. DESIGN AND OPERATION OF INSECT 
TRAPS WITH SOURCES OF ULTRAVIOLET RADIATION .] 


Развитие технической мысли в последние десятилетия затронуло и 
такие области науки, где до этого техника почти не находила применения. 
Если ограничиться энтомологией, то наиболее наглядно это видно на при- 
мере технической оснащенности современных экспериментов по изучению 
физиологии насекомых: зрения, слуха, полета и т. п. 

В области прикладной и фаунистической энтомологии широкое распро- 
странение получили новые химические и физические методы массового 
уничтожения вредителей, а также новые технические приемы учета числен- 
ности и локального распределения насекомых. К числу их нужно отнести 
создание различных типов ловушек (Moericke, 1955; Heathcote, 1957), 
в том числе с источником ультрафиолетового излучения (Robinson a. Ro- 
binson, 1950; Taylor а. Deay, 1950). 

Применение световых ловушек с источником ультрафиолета, вместо. 
обычных элёктрических ламп накаливания, в западной Европе и Аме- 
рике сразу же повлекло за собой выявление новых видов насекомых и 
открытие ранее неизвестных сторон их образа жизни и позволило проще 
и надежнее вести службу учета вредителей, а также использовать свето- 
ловушки в борьбе с вредными формами. Так, например, в октябре 1955 г. 
в восточной Англии в ловушках с ртутной лампой оказались дневные ба- 
бочки-адмиралы (Pyramaeis atalanta L.), которые, как выяснилось, совер- 
шали массовый ночной перелет на юг (Kettlewell, 1956). В аналогичную 
ловушку была впервые в Голландии поймана совка Hydroecia petasitis 
Doubl. (Leffef, 1956). Амансхаузер (Amanshauser, 1956) сообщает, что при- 
менение в ловушках ртутных ламп опровергло представление о бедности 
этномофауны г. Зальцбурга, сложившееся у местных коллекционеров 
вследствие безрезультатного лова насекомых на свет обычных ламп. 
В Германии (Weber, 1956), Голландии (Van de Pol, 1956) и других стра- 
нах успешно внедряются ловушки с ртутными лампами на службе учета 
зредителей садоводства. 

В 1954—1956 гг. были опубликованы первые в СССР опыты использо- 
вания ловушек с источником ультрафиолетовых лучей для изучения 
энтомофауны и численности насекомых (Мазохин-Поршняков, 1954, 
1955, 1956 a, 6, в). В настоящее время предложенные нами типы световых 
ловушек используются различными научно-исследовательскими инсти- 
тутами и организациями для учета численности кровососущих насекомых 
и сельскохозяйственных вредителей, а также проводятся опыты по при- 
менению их в борьбе с вредными насекомыми. 
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Настоящая статья имеет целью ознакомить широкий круг заинтере- 
сованных лиц с устройством и применением световых ловушек. 

Источники ультрафиолетового излучения. Опыт показывает, что 
наиболее удобными источниками ультрафиолета для ловушек оказываются 
ртутно-кварцевые лампы высокого давления типа ПРК (рис. 1). Эти лампы 
в широком ассортименте выпускаются нашей промышленностью. Исполь- 
зуются они в физиотерапии («кварц») 
и для облучения животных, в уста- 
новках для люминесцентного анали- 
3a, для освещения декораций, по- 
крытых люминесцентными красками, 
H T. д. 

Из ламп типа ПРЕ, по нашему 
мнению, больше всего подходит для 
энтомологических целей ПРК-4. mom- 
ностью 220 ватт. Потребляя относи- 
тельно небольшую мощность тока, 
она излучает много ультрафиолето- 
вых лучей (максимум излучения ее 
приходится на линию паров ртути с \3650/63 A) и может быть включена 
(и легко зажжена) в сеть переменного или постоянного тока с напряже- 
нием 127 или 220 вольт. 

Ртутные (газосветные) лампы, в отличие от 
обычных электроламп накаливания, нельзя вклю- 
чать в сеть непосредственно, т. е. без дополни- 
тельного индукционного или омического сопро- 
тивления. При питании лампы ПРК-4 перемен- 
ным током последовательно с ней ставят дрос- 
сель (прибор ЛКП-2), а для облегчения зажига- 
ния ее в электрическую схему вмонтировывают 
конденсаторы С, и C, (рис. 2).. Электрические па- 
раметры дросселя следующие: в пусковом режиме 
на дросселе должно быть напряжение 127 вольт, а 
сила тока в цепи должна быть в пределах 4—5 
ампер, в рабочем режиме (когда лампа разгорится) 
сила тока должна снизиться до 3.75 ампер при 


Рис. 1. Ртутная лампа IIPR-4. 


1 — крепление лампы; 2 — контакты 

(электроды), расположенные на обоих 

концах кварцевого баллона лампы; 
3 — конденсаторная полоса. 


Рис. 2. Схема включе- 


ния лампы ПРК-4 в сеть 
переменного тока. 
А — лампа; В — қон- 
денсаторная полоса; 
C, — конденсатор ем- 
костью 0.0003—0.0005 
мкф; С» — конденсатор 
емкостью 2—3 мкф; 
Сз — конденсато ем- 
костью 0.005 м} и рас- 
считанный на напряже- 
ние не менее 1500 вольт; 
К — кнопка для зажи- 
гания лампы; Р — дрос- 
сель; В — омическое со- 
противление (6 ом). 


и менее экономичный способ эксплуатации ртутных ламп. 


мением дросселя, 


а также. при питании лампы постоянным 


напряжении на дросселе около 87 вольт. Для за- 
жигания лампы (в схеме c дросселем), после вклю- 
чения ее в сеть, производят быстрое замыкание и 
размыкание кнопки К (рис. 2), в результате чего 
на электроды лампы подаются импульсы ` IIOBBI- 
шенного напряжения, помогающие возникнове- 
нию газового разряда. Для снижения радиопо- 
мех, вызываемых высокочастотными колебаниями 
горящей лампы, в сеть, параллельно лампе, сле- 
дует включить конденсатор С.. 

Использование лампы в схеме с дросселем — 
наиболее удобный и экономичный способ эксплуа- 
тации. В этих условиях» лампа потребляет при- 
мерно 220 ватт и может гореть около 1000 часов. 
Однако существует другой, более простой, хотя 
За неи- 
током 


можно использовать для ограничения силы тока в цепи любое омиче- 


ское 


сопротивление: 


реостат, лампа накаливания, электронагрева- 


тельный прибор. Для облегчения зажигания лампы ПРК-4 в схеме с peo- 
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статом лучше пользоваться напряжением 220 вольт.! В таком случае peo- 
стат должен иметь сопротивление 45—50 ом и быть рассчитан на силу тока 
4—5 ампер. Вместо него можно ставить электролампу накаливания (или 
электронагревательный прибор) мощностью 800—1000 ватт для нагря- 
жения 220 вольт. В такой схеме ртутная лампа зажигается, как только за- 
мыкают цепь. Если же питать лампу ПРК-4, последовательно соединенную 
с ‘лампой накаливания (мощностью 500 ватт), током с напряжением 
127 вольт, то зажечь ее удается только при кратковременной подаче на 
электроды (или баллон) лампы импульсов высокого напряжения, порядка 
8—10 тыс. вольт. Источником высокого напряжения могут служить ка- 
тушка Румкорфа или магнето (бобина) двигателя внутреннего сгорания. 

Из других особенностей ртутных ламп следует учитывать, что, во- 
первых, повторное включение горевшей лампы возможно только после 
ее охлаждения (около 10 минут), во-вторых, эксплуатировать лампу вы- 
годнее в горизонтальном положении (во избежание перегрева электродов 
и сокращения срока службы лампы), в-третьих, при использовании ламп 
в фонарях необходимо предусматривать надежную вентиляцию. 

Однако в описываемых ниже типах ловушек лампу целесообразнее 
укреплять вертикально. В этом случае для охлаждения верхнего элек- 
трода используется надеваемая на него алюминиевая шайба с 6—8 алю- 
миниевыми лопастями. Диаметр шайбы 2.5—3 см, длина лопастей ее 
2.5—3 см. 

Можно ставить в ловушки более мощную лампу ПРК-2 (375 ватт), 
рассчитанную на напряжение 220 вольт. Для нее имеется дроссель: при- 
бор JIKT-2-220, ограничивающий силу тока B цепи (в рабочем режиме 
лампы) до 3.75 ампер при напряжении на нем 170 вольт. 

Из других отечественных типов ртутно-кварцевых ламп упомянем 
лампу сверхвысокого давления СВДШ-250-3 мощностью 250 ватт на 127 
вольт. Әта лампа, помимо ультрафиолета, излучает очень мощный видимый 
свет и поэтому используется в проекционных установках. Она работает 
на переменном и постоянном токе, но зажечь ее можно только при кратко- 
временной подаче на электроды высокого напряжения. Интенсивность 
излучения этой лампы существенно зависит от температуры окружающего 
воздуха: в холодные вечера она светит слабее, так как при чрезмерном 
охлаждении давление паров ртути в баллоне лампы не достигает положен- 
ных 25—39 атмосфер. В остальном лампа СВДШ-250-3 пригодна для све- 
товых ловушек. 

За границей часто ставят в ловушки 3 или 4 более экономичных люми- 
несцентных PTYTHHX лампы мощностью 15 ватт в колбе из «черного» (увио- 
левого) стекла. 

При работе с ртутными лампами следует пользоваться очками с жел- 
тыми или зелеными стеклами и, во избежание ожогов, не подносить к ним 
на длительное время обнаженные части тела. 

Более подробное описание устройства ртутно-кварцевых ламп и прин- 
ципа их действия содержится в книгах Лазарева (1950) и Мейера и Зейтца 
(1952). 

Типы световых ловушек. Существует три основных типа светоло- 
вушек, различающихся устройством улавливающего и убивающего 
аппаратов: конические Ховушки, засасывающие ловушки и ловушки 
с электрическим убивающим устройством. 

1. Конические ловушки (рис. 3). Это наиболее простой 
тип самоловок, издавна используемых энтомологами. Улавливающим. 


1 Однако лампа будет при этом расходовать вдвое большую мощность тока (около 
600 ватт) против 300 ватт, когда ее включают в аналогичной схеме в сеть с напряже- 
ниом 127 вольт. 
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аппаратом: является металлический усеченный конус, диаметром (в осно- 
вании) 50—80 см и углом между его боковыми поверхностями в 70—80°. 
Лампа укрепляется над основанием конуса и, по желанию, может быть 
заключена в фонарь со светофильтрами (рис. 4) или в металлическую 
сетку (рис. З). Сетка с ячейками 1х1 или 0.5 х0.5 мм служит для предо- 
хранения раскаленной лампы от соприкосновения с насекомыми. К вер- 
шине конуса (обращенной вниз) прикрепляют сосуд с ядовитой жидко- 
стью (бензином или спиртом), куда падают натыкающиеся на сетку и 


Рис. 3. Коническая ловушка с Рис. 4. Коническая ловушка с 
лампой в сетке. лампой в фонаре с увиолевыми 
стеклами. 


стенки конуса насекомые, Таковым может служить стеклянная банка, 
ведро и т. п. 

Для защиты лампы и конуса от дождя над последним иногда ставят 
конический колпак. Внутреннюю поверхность улавливающего конуса 
целесообразно отполировать и покрыть голубой нитроэмалью, хорошо 
отражающей ультрафиолетовые лучи. 

2. Ловушки засасывающего типа (рис. 5). Эти ло- 
вушки имеют специальный всасывающий аппарат, который увлекает 
внутрь.вместе с потоком воздуха вьющихся около лампы насекомых. Они 
‚состоят (рис. 6) из металлического цилиндрического корпуса (10) диамет- 
ром 30—40 см, приемной цилиндрической сетчатой камеры (11) того же 
диаметра и высотой 30—40 см, ртутной лампы (3) в сетке (2) или фонаре 
и защитного колпака (7). Внутри корпуса заключен электромотор (7) 
© воздушным трехлопастным винтом (5). Мотор должен иметь мощность 
примерно 70—100 ватт и давать не менее 2000 оборотов в минуту. Защит- 
ный колпак укрепляется на 2 или 3 кронштейнах (5). На них же крепится 
посредством растяжек (6) сетка с заключенной в ней лампой. На корпусе 
находятся петли (12) для укрепления ловушки во время работы и электри- 
ческое распределительное устройство (9). Оно имеет клеммы для незави- 
симого подключения к сети лампы и мотора и выключатели к ним. Прием- 
ный цилиндр состоит из металлической сетки с ячейками 1х1 мм или 
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иного размера, в зависимости от того, каких насекомых желательно 
«отфильтровать» из общего улова. Вместо него на корпус ловушки можно 
надевать соответствующего размера марлевый мешок, где будут скапли- 
ваться пойманные насекомые. 

3. Ловушки с электрическим убивающим устрой- 
ством. Отличаются от ловушек предыдущих типов тем, что они вместо 
улавливающего аппарата имеют специальную металлическую решетку, 
связанную с источником высокого 
напряжения (порядка 9000 вольт). 
Подлетая к лампе и натыкаясь на ре- 
шетку, насекомые получают электри- 
ческий удар и погибают. 
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Рис. 5. Ловушка засасы- Рис. 6. Схема устрой- 
вающего типа, ства ловушки засасы- 


вающего типа. 
Объяснения в тексте. 


Нам не приходилось работать с ловушками этого типа. Однако, судя 
по литературным данным (Taylor а. Deay, 1950; Taylor, Deay a. Orem, 
1951; Glick a. Hollingsworth, 1954), они имеют ряд недостатков: сложность 
устройства и относительно высокая стоимость изготовления, необходимость 
специальной изоляции для предупреждения контакта ловушки с чело- 
веком и животными, возможность засорения решетки при массовом при- 
лете насекомых. 

Применение световых ловушек. Тот или иной тип ловушек, как и 
любого аппарата, не может быть универсальным. Иначе говоря, каждая 
из описанных ловушек имеет свои преимущества и недостатки при исполь- 
зовании в различных целях. 

Для фаунистических исследований, когда абсолютное количество 
улавливаемых экземпляров не играет существенной роли, по-видимому, 
более пригодны конические ловушки и ловушки с электрическим убиваю- 
щим устройством. Конические ловушки прекрасно улавливают жуков, 
клопов, крупных бабочек, перепончатокрылых и других относительно 
малопроворных или тяжеловесных ‘насекомых. Однако для массового 
сбора комаровидных двукрылых или мелких бабочек они менее пригодны, 
так как эти легкокрылые формы часто вылетают из конуса прежде, чем 
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попасть B банку c ядом. Кроме TOTO, ядовитая жидкость может несколько 
деформировать крылья и тело нежных насекомых, что затрудняет после- 
дующее определение их. 

. Этих недостатков лишены ловушки с электрическим убивающим устрой- 
ством, но они малодоступны по указанным выше причинам. Такие ловушки 
практически не портят насекомых и убивают как крупные, так и мелкие 
формы, прилетающие на свет. 

Для учета численности и изучения динамики лёта относительно круп- 
ных или мало подвижных насекомых удобны конические ловушки. Уловы 
в каждую такую ловушку за ночь достигают десятков тысяч экземпляров. 
Для учета численности мелких двукрылых и чешуекрылых более удобны 
засасывающие ловушки. Одна 
такая ловушка собирает за ночь 
килограммы насекомых. Одна- 
ко часть их бывает поврежде- 
на лопастями воздушного вин- 
та. Особенно сильно страдают 
от ударов винта крупные формы 
бабочек. 

Зная объем воздуха, прохо- 
дящего через ловушку B еди- 
ницу времени, уловы насеко- 
мых можно относить, в целях 
сравнения, не только ко вре- 
мени ее работы в часах или ми- 
нутах, но и к объему воздуха 
в кубических метрах. Такая ко- 
личественная (и качественная) 
оценка уловов имеет суще- 
ственное преимущество: она позволяет сравнивать естественное распре- 
деление (плотность) насекомых в воздухе (когда ловушка работает с вы- 
ключенной лампой и ничем не привлекает их) с искусственной концентра- 
цией их вокруг освещенной лампой зоны. 

К числу преимуществ засасывающих ловушек следует отнести также 
автоматическую качественную дифференцировку улавливаемых насеко- 
мых. Подбирая тот или иной размер ячеек приемной камеры, можно со- 
бирать только крупные формы и оставлять на свободе, например Bra- 
conidae и мелких наездников. 

Сведения о результатах использования ловушек с ртутными лампами 
на службе учета вредителей можно найти в соответствующей литературе 
(Harcourt, 1955, Riherd a.-Wene, 1955; Van de Pol, 1956; Zech, 1957, и др.). 

Наконец, световые ловушки могут быть использованы и как метод 
борьбы с вредными видами, особенно в тех случаях, когда нельзя приме- 
нять инсектициды или когда они оказываются не эффективными, например 
против скрытоживущих форм (древесница въедливая, яблонная плодо- 
жорка и др.). 

Конические ловушки пригодны для массового истребления хищных 
водяных жуков и клопов, которые вредят в прудовых хозяйствах, поедая 
мальков рыб (Мазохин-Поршняков, 19546). Применимы они и для истреб- 
ления майских жуков (Мазохин-Поршняков, 1956), особенно, если исполь- 
зовать их в комбинации с побеленными мелом фаперными щитами, 
освещаемыми светом лампы ловушки (рис. 7). К таким освещенным ультра- 
фиолетом щитам прилетаст большое количество жуков (и прочих насеко- 
мых), которых можно при этом уничтожать тем или иным способом. 

В целях борьбы с кровососущими двукрылыми и мелкими вредными ви- 
дами бабочек, по-видимому, очень перспективны световые ловушки за- 


Рис. 7. Улов майских жуков в коническую 
ловушку за 2 часа ее работы. 
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сасывающего типа (рис. 5). Так, на хлопковых полях в США за ночь в одну 
аналогичную ловушку собирали около 112 тыс. бабочек «розового коробоч- 
ного червя» (Glick a. Hollingsworth, 1954). 

В период работы на ровных и лишенных древесной или кустарниковой 
растительности местах ловушки устанавливают на высоте 1—2 м от почвы. 
При работе в лесу целесообразнее располагать их на большей высоте, со- 
образуясь с характером местной растительности. Вообще же, высокое pac- 
положение ловушек невыгодно, так как корпус или конус их затеняет 
внизу больпую площадь’ почвы, где насекомые могут накапливаться и 
сидеть неподвижно, так и не достигнув ловушки. 

Основные преимущества световых ловушек с ртутными лампами сводятся 
к следующему: 1) ультрафиолетовые лучи привлекают несравненно 
большее количество насекомых, чем свет обычных ламп; 2) они привле- 
кают и такие виды, которые совсем не летят на обычный свет; 3) в уло- 
вах на ультрафиолет оказывается значительно больше самок по сравне- 
нию с процентом их в уловах на свет ламп накаливания. 

Более подробно этот вопрос освещен в целом ряде работ, появившихся 
за последние годы (Frost, 1954; Pfrimmer, 1955; Merkl a.Pfrimmer, 1955; 
Ford, 1955; Glick a. Hollingsworth, 1955; Fust, 1956; Мазохин-Поршня- 
ков, 1956s). | 
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SUMMARY 


The article contains a description of the construction and instructions 
for the operation of light-traps (both with and without a rotary mechanism) 
‘with a high-pressure mercury-vapour lamp PRK-4. 

The traps without a rotary mechanism can be recommended for faunistic 
investigations, for abundance-estimations, as well as for the control of beet- 
les, bugs and other sluggish insects. The rotary type mechanical suction 
traps are efficient for the mass catches and aboundance-estimations of 
midges, small Lepidoptera and other small alert insects, as well as for the 
control of some insect pests. 
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ПАМЯТИ А. М. ДЬЯКОНОВА КАК ЭНТОМОЛОГА 
(1886—1956) 


(M. A. RJABO V. TO THE MEMORY OF A. М. DJAKONOV (1886—1956)] 


Александр Михайлович Дьяконов, помимо основной своей специаль- 
ности (иглокожие), работал также успешно и в другой области зоологии — 
в энтомологии, где его внимание привлекали чешускрылые и стрекозы... 
Памяти А. М. как энтомолога и посвящен настоящий очерк. 

Александр Михайлович родился 4 января 1886 г. в семье проф. Ми- 
хаила Александровича Дьяконова, читавшего историю русского права 
в Юрьевском университете. Позже М. А. Дьяконов был избран членом. 
Академии наук, и семья его переехала в Петербург. 

Уже в школьные годы Александр Михайлович был неутомимым соби- 
рателем бабочек и пристрастие к этому отряду сохранил до конца своей 
жизни. 

Летом 1906 г., по окончании гимназии, А. М. начал свою научную 
работу на Белом море. В том же году он поступил в Петербургский уни- 
верситет, который и закончил в 1912 г. по Естественно-историческому 
факультету с дипломом 1-й степени. 

Первой работой А. M., напечатанной еще в студенческие 
годы, была: небольшая статья в «Энтомологическом обозрении» (1908), 
содержащая описание одного нового вида пяденицы. Начав с Geometridae, 
А. M. и далее занимался почти исключительно видами этого обширного 
семейства, что принесло ему репутацию глубокого знатока этой груп- 
пы не только в СССР, но и за границей. Из заграничных материалов А. М. 
обработаны, в частности, результаты шведских экспедиций на Камчатку 
и в северо-западный Китай. 

Тотчас по окончании университета А. М. избирается на должность 
младшего зоолога Зоологического института Академии наук, где органи-- 
зует Отделение иглокожих; заведующим этим отделением, старшим 300- 
логом, доктором биологических наук, профессором А. М. и закончил 
свою жизнь. Верность раз избранной группе, как в области зоологии, так. 
и в области энтомологии, составляла отличительную черту покойного. 
Отступления были редки и в области энтомологии коснулись почти исклю-- 
чительно отряда стрекоз. Стрекозами А. М. начал заниматься в Олонец-- 
кой экспедиции 1922—1923 гг. Здесь познакомился А. M. со своей буду- 
щей женой, reozoroM экспедиции, Елизаветой Николаевной Савельевой; 
вместе собирали они насекомых тундры и вместе проходили потом свой 
жизненный путь. Памятью тех первых дней осталось сделанное А. М. 
описание нового вида отряда — Aeschna elisabethae. 

Итогом работы А. М. в области энтомологии является 45 статей, ре- 
фератов, заметок и проч., напечатанных в различных изданиях, и 2 пол- 
ностью законченные рукописи, одна по Крыму — «Очерк фауны насе- 


ПАМЯТИ А. М. ДЬЯКОНОВА 473 


комых Карадага», другая по Ленинграду — «Бабочки Ленинградской 
области». Прекрасную коллекцию свою по чешуекрылым А. М. завещал 
Зоологическому институту, свою энтомологическую библиотеку — Әнто- 


мологическому обществу, выполнив этим до конца свой гражданский 
долг. 


Помимо камеральных работ, 
А. М. был участником многих 
экспедиций, а также постоян- 
ным коллекционером чешуе- 
крылых, как во время всех 
своих поездок и экскурсий, так 
и на отдыхе, собирая в Ленин- 
градской области, на Кавказе, 
в Крыму, в Казахстане, за 
границей. Особенно плодотвор- 
ны были по своим результатам 
две экспедиции А. М. в Уссу- 
рийский край, совершенные им 
в числе других зоологов Зооло- 
гического музея Академии наук 
в 1926 и 1929 гг. Вместе с Н.Н. 
Филипьевым он собрал здесь 60- 
гатейший материал по чешуе- 
крылым, до сих пор еще не осво- 
енный полностью. 

Участвовал А. М. также в 
прикладной и популяризатор- 
ской работе в области энтомо- 
логии; в годы Великой Отече- 
ственной войны им были на- 
писаны определители вредите- 
лей хлопчатника и свекловицы Средней Азии и Казахстана, а ранее, 
в 1926 r., экскурсионный определитель стрекоз. Перу А. М. принадлежат 
разделы Odonata и Geometridae в общеизвестных определителях насе- 
KOMBIX, вышедших под редакцией И. Н. Филипьева в 1928 г. и под редак- 
цией Тарбинского и Плавильщикова в 1948 г. 

Еще одной стороной деятельности А. М. на поприще энтомологии было 
его участие в работе центрального учреждения по прикладной энтомологии 
в Союзе — Отдела энтомологии Государственного института опытной 
агрономии (позднее Институт защиты растений ВАСХНИЛ); здесь А. M. 
состоял старшим ассистентом по разделу систематики с 1925 по 
1927 г. 

В 1912 г. А. М. был избран действительным членом Русского энтомо- 
логического общества, которому он отдал много своего времени и сил, 
сначала как редактор его изданий (1917—1920 rr.), затем как ученый 
секретарь (1922—1931 гг.) и, наконец, как его вице-президент (1931— 
1935 гг.). 

В 1933 г. А. М. стало изменять зрение; ему пришлось перенести одну 
за другой две операции, прежде чем к нему вернулась возможность работы 
над насекомыми. Годы войны — жизнь в осажденном Ленинграде, эвакуа- 
ция в Казахстан и возвращение — унесли много здоровья и сил А. M., 
но его работа над насекомыми продолжалась до самой смерти. Даже в по- 
следние месяцы своей жизни, когда тяжелая болезнь приковала его 
к креслу, он вел интенсивную переписку с проф. С. С. Четвериковым, 
обрабатывая вместе с ним макрочешуекрылых Крыма, и работал над чешуе- 
крылыми Ленинградской области. 
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Научные труды А. М. и вся его общественная деятельность получили. 
высокую правительственную оценку — А. М. был награжден орденом 
Ленина и орденом Трудового Красного Знамени. 

А. М. прожил большую и плодотворную жизнь; итоги его работы в из- 
бранных им областях науки надолго останутся руководством для новых 
исследователей, его коллекция, к сожалению еще не поступившая в ЗИН, 
будет ценнейшим и авторитетнейшим собранием по пяденицам СССР, а его, 
библиотека пополнит библиотеку Всесоюзного Энтомологического Обще- 
ства. 

Мое личное знакомство с А. М. началось в 1916 г. Всегда я встречал 
B его лице не только специалиста-ученого, готового прийти на помощь 
товарищу по работе, но и прекрасной души человека, гостеприимного. 
хозяина, высокообразованного собеседника. Какимногим другим, мне всегда. 
необыкновенно импонировали его спокойствие и уравновешенность Xa- 
рактера. 

Таким и сохраняется образ А. М. в памяти его сотрудников, товарищей. 


и друзей. 
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После непродолжительной тяжелой болезни 7 сентября 1956 г. скон- 
чался профессор Александр Федорович Губин, доктор сельскохозяйствен- 
ных наук, заведующий Кафедрой пчеловодства Московской сельскохозяй- 
ственной академии им. Тимирязева. 

Сын известного русского знатока пчел, профессора Московского сель- 
скохозяйственного института Ф. И. Губина, Александр Федорович с юно- 
шеских лет посвятил себя изучению пчел и практического пчеловодства. 
Получив высшее агрономическое образование по отделению агрохимии 
и почвоведения, А. Ф. Губин поставил и знание химии на службу исследо- 
вания пчел. Он стал одним из наиболее крупных специалистов по пчело- 
водству в СССР и приобрел широкую известность за рубежом как выдаю- 
щийся знаток биологии пчел и техники пчеловодства. 

В своей написанной незадолго до смерти автобиографии А. Ф. коротко 
перечисляет основные вехи своей жизни. 

«Я родился 22 сентября 1898 т. в семье ‘преподавателя Московского 
с.-х. института. Мой отец, профессор Губин Федор Иванович, управлял 
в то время учебной фермой МСХИ. В 1916 r., после окончания. курса Мо- 
сковского 1-го реального училища и поступления в Московское высшее 
техническое училище, я был призван в армию. В 1918 г. я поступил 
в Петровскую с.-х. академию, которую окончил по Отделению агрономи- 
ческой химии и почвоведения в 1925 г. Дипломную работу выполнил в лабо- 
ратории Кафедры органической химии под руководством акад. Н. Я. Демья- 
нова на тему „Физические свойства и химический состав пчелиного 
меда“. 

«С пчеловодством я познакомился практически в детском возрасте 
на пасеке отца, подего руководством. В 1919—1921 гг. принимал участие 
в организации учебной пасеки Высших Голицинских с.-х. курсов, где 
провел свои первые научные работы. В 1922 г. был приглашен на Мо- 
сковскую областную с.-х. опытную станцию для организации отдела mye- 
ловодства (позднее Московская опытная пчеловодная станция), которым 
заведывал в течение 10 лет, до реорганизации станции в Институт пчело- 
водства. Московской опытной пчеловодной станцией были развернуты 
в 1929—1931 rr. опыты по опылению клевера пчелами и семе- 
новодству клевера на 188 участках в колхозах и совхозах евро- 
пейской части СССР. В 1931—1934 гг. заведывал химической 
лабораторией Отдела селекции Института овощного хозяйства (ныне 
Грибовской селекционной станции) и биохимической лабораторией Все- 
союзного н.-и. института зерна и продуктов его переработки при Ком. 
заг. СНК СССР. В 1934—1935 гг. участвовал в работах Бакинской почвен- 
но-мелиоративной экспедиции, организованной Московским государствен- 
ным университетом, в долину реки Сумгаит-Чай (Азербайджан). В 1936— 
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1938 гг. руководил в. Научно-исследовательском институте пчеловодства 
работами по повышению урожайности клевера и разработал способ управ- 
ления лётной деятельностью пчел при опылении растений. В производстве 
этот способ известен под названием „дрессировки пчел“ и успешно приме- 
няется, повышая, например, урожаи 
семян красного клевера B 2—3 раза. 
В 1939 г. Высшей аттестационной 
комиссией Всесоюзного комитета по 
делам высшей школы при СНК СССР 
я был утвержден в ученом звании 
старшего научного сотрудника її 
специальности „Пчеловодство“ и одно- 
временно мне была присвоена уче- 
ная степень кандидата с.-х. наук без 
защиты диссертации. В этом же году 
я руководил по поручению Нарком- 
зема РСФСР в качестве старшего 
консультанта работами по подготов- 
ке павильона „Пчеловодство“ на Все- 
союзной с.-х. выставке. В 1940 г. был 
переведен на научно-педагогическую 
работу в Московский государствен- 
ный университет имени М. В. Ломо- 
носова, где был утвержден доцентом 
Биологического факультета и органи- 
зовал учебно-экспериментальную па- 
секу при Звенигородской биологиче- 
ской станции. Здесь мною были про- · 
ведены опыты по изучению перекре- 
стного опыления пчелами льна-долгу- 
нца и установлены различия в способ- 
ности к ветроопылению у разных сор- 
тов льна. В дальнейшем была установлена возможность повышения урожаев 
семян льна при опылении пчелами на 15—20 %. Ежегодно являлся участ- 
ником Всесоюзной с.-х. выставки. Во время войны заведывал в 1941 — 
1943 гг. пасекой элитноподсобного хозяйства Сибирского н.-и. института 
зернового хозяйства в г. Омске, где мне удалось повысить сборы меда 
до 80 кг в среднем от пчелиной семьи. В мае 1943 г. Наркомзем РСФСР 
назначил меня заместителем директора Научно-исследовательского инсти- 
тута пчеловодства по научной части. В декабре того же года мне было 
поручено чтение курса „Пчеловодство и опыление с.-х. растений“ на 
Агрономическом, Зоотехническом и Плодоовощном факультетах Москов- 
ской с.-х. академии им. К. А. Тимирязева. В марте 1945 г. я защитил 
в Ученом совете академии диссертацию на тему „Медоносные пчелы и 
опыление красного клевера“, в связи с чем 7 июля 1945 г. был утвержден 
Высшей аттестационной комиссией ВКВШ при СНЕ СССР в ученой cre- 
пени доктора с.-х. наук. 22 июня 1946 г. утвержден Высшей аттестацион- 
ной комиссией Министерства высшего образования СССР в ученом звании 
профессора по Кафедре пчеловодства Тимирязевской с.-х. академии». 

Благодаря научному стилю работ, применяемому в исследованиях 
по пчеловодству, А. Ф. Губин внес очень много нового в ту область науки, 
которой себя посвятил, причем его труды явились вкладом не только 
в пчеловодство, но и в общую агрономию. 

Почти сто лет назад Ч. Дарвин, установив пользу перекрестного опы- 
ления и вред длительного в поколениях инцухта, заметил, что растениеводы 
смогут в будущем извлечь практическую пользу из этого наблюдения. Но- 
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ваторская идея А. Ф. Губина об управляемом полете пчел, разработка 
приема, который теперь во всем мире известен как «дрессировка пчел», 
сделали более полным осуществление предвидения Ч. Дарвина и открыли 
новую страницу в пчеловодстве, выдвинув вопрос о ликвидации пасечной 
автаркии и о плановом превращении пасеки в опылительный цех полевод- 
ства. 

Прием дрессировки пчел, широко подхваченный колхозами и совхо- 
зами, оказался новым средством повышения урожаев семенников красного 
клевера и посевов других культур. Отсюда берут начало и работы по по- 
лучению с помощью пчел гибридных семян насекомоопыляемых культур 
(в том числе и таких, как лен, хлопчатник и пр.). 

Работы по дрессировке пчел явились важной вехой в истории приклад- 
ной биологии, как опыт умелого использования временных связей услов- 
ных рефлексов у насекомых. 

Весьма большой как научный, так и практический интерес представляет 
цикл работ А. Ф. по выяснению роли медоносных пчел в опылении крас- 
ного клевера. 

По мнению Е. Ф. Лискуна, эта работа, «охватывающая с возможной 
полнотой весь комплекс вопросов клеверного семеноводства и проведен- 
ная на многих сотнях гектаров пчело-клеверной сети, дополняемая тща- 
тельными лабораторными исследованиями, выводы из которых получили 
полное подтверждение при проведении научных исследований в произ- 
водственных условиях в колхозах и совхозах, является одним из приме- 
ров, когда кольцо теории и практики, науки и производства, оказыва- 
ется идеально замкнутым». 

В работе, о которой здесь идет речь, новаторскими были не только 
исходные положения и выводы, но и сами формы организации иссле- 
дования. 

Эта работа была проведена А. Ф. почти на двухстах пунктах так 
называемой «пчело-клеверной сети», что позволило вместо сбора разроз- 
ненных наблюдений провести систематическое выявление и обобщение 
данных, в связи с чем в работе получено было много совершенно 
новых и ценных в практическом и теоретическом отношении вы- 
BOJIOB. 

C 1952 г. А. Ф. Губин возобновил работу над дальнейшим усовершен- 
ствованием способа управления лётной деятельностью пчел, добиваясь 
обеспечения равномерного опыления пчелами отдаленных частей боль- 
шого поля. В связи с укрупнением колхозов и увеличением размеров 
полей решение этого вопроса приобрело особую важность. Применив 
для дрессировки пчел использование, наряду с естественным ароматом 
цветов, также сильного искусственного запаха и начав приучать дрес- 
сируемых пчел к двум запахам, А. Ф. Губин добился значительного 
повышения эффективности дрессировочных подкормок и нашел способ 
приводить пчел на самые отдаленные от пасеки участки поля. 

Для успешного опыления растения, особенно для эффективного опы- 
ления больших массивов требуются, как известно, сильные семьи усерд- 
ных собирателей обножки и нектара. Общераспространенные в течение 
последней четверти века мнения о принципах содержания и разведения 
пчел не давали надежных указаний, как выращивать сильные семьи 
с хорошо выраженными индивидуальными свойствами и особенностями, 
что позволило бы, наконец, и в пчеловодстве стать на путь научной се- 
лекции. А. Ф. Губин берет на себя руководство критическим пересмот- 
ром основ содержания и разведения пчел. Отсюда берут начало иссле- 
дования, которые привели к установлению породообразующей роли 
рабочих пчел, к разработке представления о биологической целостности 
пчелиной семьи. 
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Проведенные А. Ф. Губиным другие исследования охватывают боль- 
шой круг проблем, включая вопросы борьбы с болезнями пчел, химии 
и технологии меда, оценки различных приемов ухода и содержания и т. п. 

Нельзя не отметить некоторые из этих работ А. Ф., которые пол- 
ностью сохраняют свое значение и в настоящее время. 

В 1926 г. А. Ф. была предложена новая реакция открытия пади в 
меде. Эта реакция получила широкое распространение и весьма полезна 
для предупреждения вызываемой примесью пади гибели пчел во время 
зимовки. В том же 1926 г. им был предложен весьма простой способ опре- 
деления воды в меде путем сушки в токе сухой соляной кислоты. 

А. Ф. установил факт изменяемости хитина в результате обработки 
его едким кали и другими реагентами, что необходимо принимать во вни- 
мание при изучении экстерьера насекомых, предложил некоторые ‘новые 
методы определения нектарности растений, исследовал вопрос о тепло- 
проводности и воздухопроводности снега и получил данные, имеющие 
значение для правильного решения вопроса о зимовке. пчел под снегом. 

А. Ф. открыл в отходах воскобойного производства большие резервы 
воска и указал способы их использования. Он разобрался в вопросе 
о кристаллизации меда и вскрыл ряд условий, предупреждающих та- 
кую кристаллизацию в сотах, что влечет за собой нередко гибель пчел. 

А. Ф. была предложена новая конструкция установки для плавки 
меда. Благодаря применению ее, мед, обработанный на медоразливнях, 
продолжал сохранять ферментативную активность. 

А. Ф. было проведено сравнительное изучение ноземоустойчивости кав- 
казских и северных пчел и их метисов. 

В последние годы жизни А. Ф. большое внимание уделял использо- 
ванию антибиотиков для борьбы с болезнями расплода пчел и, в част- 
ности, успешно провел лечение европейского гнильца пенициллином. На 
последнем XVI Международном конгрессе по пчеловодству в докладе 
югославского профессора И. Томашека были приведены данные, подтверж- 
дающие выводы А. Ф. Губина о роли пенициллина при лечении евро- 
пейского гнильца пчел. 

В этих и других исследованиях А. Ф. Губин показал себя выдающимся 
экспериментатором и последовательным материалистом, ученым, высту- 
пающим против устаревших научных положений. В борьбе за утвер- 
ждение новых взглядов А. Ф. неизменно был последовательным и прин- 
ципиальным. 

Талантливый лектор и популяризатор, автор большого числа книг, 
брошюр и статей, А. Ф. был любимцем студентов. Высококвалифициро- 
ванный педагог и воспитатель специалистов и научных кадров, он был 
искренним другом молодежи. Уже совсем больным, он из больницы 
продиктовал для передачи ученикам и аспирантам письмо, в котором 
предупреждал, что им отныне придется работать без опоры, и призывал их 
сосредоточить силы на работе. В этом письме, которое оказалось послед- 
ним и стало его завещанием, он ободряет и напутствует своих воспитан- 
НИКОВ. 

А. Ф. Губин вел большую общественно-научную работу; в течение 
многих лет был членом Комиссии пчеловодства Всесоюзной академии 
сельскохозяйственных наук им. В. И. Ленина и уделял много времени 
и сил работе в этой Комиссии. Он был председателем Секции пчеловод- 
ства Московского научно-технического общества сельского и лесного хозяй- 
ства и так поставил дело в возглавляемой им Секции, что на ежемесячные 
собрания ее членов съезжались колхозные и совхозные пчеловоды из 
самых отдаленных районов области. Он был членом редакционной кол- 
легии журнала «Пчеловодство» и, не щадя сил и здоровья, работал в 
журнале, добиваясь того, чтобы этот журнал последовательно и прин- 
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ципиально отстаивал прогрессивное направление в теории и практике. 
А. Ф. был деятельным членом Всесоюзного общества по распростране- 
нию научных и политических знаний. Он выполнял множество поручений, 
среди которых руководство студенческими научными обществами было 
не самым трудоемким. И наряду со всем этим, и: несмотря на все это, 
сколько пчеловодов в самых глухих углах и не только Московской об- 
ласти «в лицо» знали серую «Победу» Александра Федоровича, в которой 
он, часто сам сидя за рулем, один или с аспирантами и студентами, наве- 
щал пасеки мастеров пчеловодного дела, чтоб на месте знакомиться C 
опытом передовиков! 

До последнего дня своей жизни А. Ф. Губин был связан с самыми 
широкими кругами научных и практических работников той отрасли 
знания, которой он посвятил всю свою деятельность. | 
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131. Методы получения устойчивых сборов меда в средней полосе СССР. В кн.: 
Московская сельскохозяйственная академия имени К. А. Тимирязева. Доклады, 
7 : 174—178. 


1949 


132. Наващивание рамок по способу В. И. Попова. «Пчеловодство», 12 : 15—16. 
133. За урожай не менее 5 центнеров семян красного клевера с каждого гектара. 
«Пчеловодство», 6 : 13—16. 


1950 


134. Влияние пищи на породные признаки медоносной пчелы. «Агробиология», 
2 : 115—125. (В соавторстве c И. A. Халифманом). 
135. Петр Иванович Прокопович. 1775—1850. «Пчеловодство», 3 : 3—4. 


1951 : 


136. Определение удельного Beca пчелиного меда. «Пчеловодство», 4 : 39. 

137. Ручное осеменение маток. «Пчеловодство», 10`: 16—20. (B соавторстве 
с И. А. Халифманом). 

138. Воспитание пчелиной матки из трутневого яйца. «Агробиология», 1 : 99—104. 
(В соавторстве с И. А. Халифманом). 
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1952 


139. Зоотехнический метод пчеловодства. Изд. Московской ордена Ленина сель- 
скохозяйственной академии им. К. А. Тимирязева. М. : 1—10 

140. Какие особенности пчелиной семьи необходимо учитывать при работе на па- 
ceke. «Московский колхозник», 2: 42—44. 

141. О биологической целостности семьи пчел. В кн. : Рефераты докладов. (Москов- 
ская сельскохозяйственная академия), XVI : 128—132. (В соавторстве с И. A. Халиф- 
маном). 


1953 


142. Пчелиная семья. В кн.: Вопросы мичуринской биологии. Изд. Учпедгиз, 
М. : 88—140. (В соавторстве с И. А. Халифманом). 

143. Направленный полет пчел как способ повышения урожаев семян красного 
клевера. «Известия Тимирязевской с.-х. академии», 3 : 71—76. | 

144. Пчелы и урожай. Изд. Всесоюзного общества по распространению политиче- 
ских и научных знаний, M. : 1—35. (В соавторстве с И. А. Халифманом). 

145. Влияние пищи на породные признаки пчел. «Пчеловодство», 3: 22—32. 
(В соавторстве с И. А. Халифманом). 

146. Новое B опылении растений пчелами. «Московский колхозник», 5 : 31—32. 


1954 


147. Опыление сельскохозяйственных растений пчелами. Изд. Всесоюзного 06- 
щества по распространению политических и научных знаний. M. : 1—32. (В соавтор- 
стве с И. А. Халифманом). 


1955 


148. Пчеловодство и повышение урожайности сельскохозяйственных растений. 
Сборник «За высокие медосборы». Сельхозгиз. М. : 151—176. 

149. Управление ростом и развитием пчелиных семей и повышение продуктив- 
ности пчеловодства. «Известия Тимирязевской с.-х. академии», 2 : 153—172. 


150. Пчеловодство. В кн.: Справочная книга директора совхоза : 444—466. Изд. 
Сельхозгиз, M. 


1956 


151. Индивидуальные особенности поведения пчелиных семей. и управление лет- 
ной деятельностью пчел при опылении растений. «Пчеловодство», 9 : 39—43. (B coas- 
торстве с Е. А. Панкратовой). 

152. Опыление хлопчатника и новое в дрессировке пчел. «Пчеловодство», 4 : 52— 
54. (В соавторстве с М. Г. Вердиевой). 

153. Новый способ дрессировки пчел при опылении сельскохозяйственных расте- 
ний на больших площадях. «Пчеловодство», 6 : 36. 

154. Пчелы и урожай. (Об экономической эффективности развития пчеловодства). 
Газ. «Сельское хозяйство», 29 мая, № 123 (7463). 

155. Miéurinske učeni а véelarstvi. «Véelarstvi», 2 : 18—19. . 

156. Ближайшие задачи опыления сельскохозяйственных растений при помощи 
пчел. В кн.: Опыление сельскохозяйственных растений. М. Сельхозгиз : 3—13. 

157. Влияние перерыва в яйцекладке маток на медосбор. «Пчеловодство», 11: 
13—16. (В соавторстве с П. Т. Аллесом). 


1958 


158. Цветы и пчелы. (Пчелы и их значение B повышении урожаев сельскохозяй- 
ственных культур). Изд. «Московский рабочий», М. (в печати). (В соавторстве 
с И. А. Халифманом). 


ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, XXXVII, 2, 1958 
REVUE d'ENTOMOLOGIE de l'URSS 


XPOHHKA 


ОТЧЕТ О РАБОТЕ BCECOIO3HOTO ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОГО ОБЩЕСТВА 
ПРИ АКАДЕМИИ НАУК СССР ЗА 1957 г. 


В истекшем 1957 г. наиболее крупным событием в жизни Всесоюзного Энтомоло- 
гического Общества (BOO) было проведение совместно с Грузинским отделе- 
нием очередного ПТ Совещания Всесоюзного Энтомологического Общества, которое 
состоялось 4—8 октября 1957 г. в Тбилиси. В г Совещания приняли участие свыше 
500 человек специалистов-энтомологов от 195 научных и практических учреждений 
из 83 городов СССР. К Совещанию были опубликованы два сборника, включавшие 
тезисы 183 докладов, а на самом Совещании было сделано 142 доклада и 40 фиксиро- 
ванных выступлений. Доклады были разбиты на 5 секций: по общим вопросам энтомо- 
логии, сельскохозяйственной и лесной энтомологии, медицинской и ветеринарной эн- 
томологии, биологическому методу борьбы с вредителями, проблемам химической за- 
щиты растений. 

На Совещании был заслушан отчет о деятельности ВЭО и содоклад Ревизионной 
комиссии ВЭО, а также отчеты Московского и Латвийского отделений ВЭО. 

Совещание в Тбилиси подвело итог работы советских энтомологов за период между 
1954—1957 гг. 

Заслушав и обсудив доклады по важнейшим проблемам энтомологии в СССР, Со- 
вещание постан‹ вило: 

1. Утвердить отчет о деятельности Совета ВЭО и доклад Ревизионной комиссии 
за период с февраля 1954 г. по октябрь 1957. 

2. Одобритг. деятельность Совета ВЭО и ero отделений за этот период. 

3. Продлить полномочия Совета, Президиума и Ревизионной комиссии ВЭО до 
очередного Всесоюзного съезда или Совещания. | 

Другим важным событием было проведенное совместно с Зоологическим институ- 
том АН СССР совещание по проблемам биологического метода борьбы с вредителями 
(19—21 марта 1957 г.). Совещание обсудило состояние биологического метода борьбы 
в СССР и за рубежом и наметило задачи изучения и использования энтомофагов для 
целей биологической борьбы с вредителями. ' 

1. Организационная деятельность. На 1 января 1957 г. Общество включало 
1322 действительных члена ( в том числе 7 почетных членов) и 60 членов-соревнова- 
телей. За прошедший год в члены Общества принято 126 человек и в члены-соревнова- 
тели 15 человек. Выбыло из Общества за 1957 г.: за смертью 8 человек, по собственному 
желанию 1 человек и за длительную неуплату членских взносов 20 человек, т. е. всего 
34 человека. 

В 1957 г. Общество понесло тяжелую утрату в связи с кончиной видных своих чле- 
нов и ведущих энтомологов Советского Союза: почетного члена BIO и члена Совета 
Московского отделения проф. B. Ф. Болдырева (скончался 27 февраля 1957 r.), по- 
четного члена BOO, действительного члена Академии наук Грузинской CCP Ф. А. Зай- 
цева (скончался 10 июня 1957 r.), вице-президента Общества проф. Б. Н. Шванвича 
(скончался 5 декабря 1957 r.). 

На 1 января 1958 г. Общество насчитывает 1461 действительного члена и 75 чле- 
нов-соревнователей. Общество 1957 г. имело в своем составе 8 почетных членов в СССР: 
докт. биолог. наук проф. 9. Г. Беккера, действ. члена Академии медицинских наук 
проф. B. Н. Беклемишева, проф. И. В. Васильева, докт. биолог. наук Я. II. Власова, 
проф. А. Н. Кириченко, акад. Е. Н. Павловского, проф. С. С. Четверикова и проф. 
А. А. Штакельберга. 

На 1 января 1958 г. Всесоюзное Энтомологическое Общество имеет в своем со- 
ставе 15 отделений: Московское (председатель — засл. деят. науки проф. Д. М. Федо- 
тов), Украинское (чл.-корр. АН УССР E. В. Зверезомб-Зубовский), Грузинское (действ. 
член Академии с.-х. наук ГрузССР Л. П. Каландадзе), Узбекистанское (проф. 
В. В. Яхонтов), Западносибирское (канд. биолог. наук А. И. Черепанов), Казах- 
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станское (С. А. Харин), Латвийское (канд. с.-х. наук 9. Я. Озолс), Воронежское (проф. 
П. А. Положенцев), Ростовское (канд. с.-х. наук В. П. Романова), Сочинское 
(К. М. Шишов), Молдавское (проф. Я. И. Принц), Ивановское (канд. медиц. наук 
Н. В. Хелевин), Киргизское (вакансия), Туркменское (канд. биолог. наук А. H. Луп- 
пова), Белорусское (Т. Т. Безденко). Два последних отделения были организованы 
в 1957 г. В стадии оформления находятся Азербайджанское и Сахалинское отделения. 

В 1957 г. в Ленинграде проведено 7 собраний членов Общества, на которых было 
заслушано 11 научных докладов. На собраниях присутствовало от 30 до 60 человек. 
Особенно оживленное обсуждение вызвали доклады: Т. Л. Ячевского (директора Ин- 
ститута зоологии Польской академии наук, Варшава) об энтомологических работах 
в Зоологическом институте и в других научно-исследовательских учреждениях 
Польши; Г. Х. Шапошникова о смене кормовых растений, ее причинах и значении 
в видообразовании тлей; С. И. Медведева (Харьковский университет) о происхождении 
фауны насекомых Крыма. 

Живой интерес вызвали: дискуссионный доклад С. М. Хизоряна (ЗИН АН Армян- 
ской ССР) о методике лё ашк мо анализа и информационное сообщение 
Г. Я. Бей-Биенко о работе 111 Совещания ВӘО в Тбилиси. 

10 апреля состоялось десятое чтение памяти Н. А. Холодковского. Были заслу- 
шаны доклады: Г. С. Первомайского — «Әкспериментальная гибридизация иксодовых 
клещей», И. А. Рубцова — «Симпатрические виды мошек», Г. А. Зиновьева — «К во- 
просу о значении комплексов энтомофагов в ограничении численности короедов ело- 
вого леса». 

Совет и Президиум Совета провели `9 заседаний, из которых одно совместно с Уче- 
ным советом Зоологического института АН СССР. В числе других вопросов были 
утверждены вновь организованные отделения — Туркменское и Белорусское, заслу- 
шан отчет В. В. Попова о поездке во Францию на 3-й Конгресс Международного союза 
по изучению общественных насекомых и о возможности организации в ВЭО Секции 
общественных насекомых со вступлением этой секции в международный союз по изу- 
чению общественных насекомых. Кроме того, рассматривались следующие вопросы: 
выдвижение кандидатов в Национальный комитет по биологическим наукам; 
утверждение изданий Общества: к печати; подготовка к предстоящему 100-летию 
со дня рождения Н. А. Холодковского (февраль 1958 г.); избрание почетными членами 
Общества профессоров C. С. Четверикова и A. А. Штакельберга; прием в члены O6- 
щества и ряд других вопросов. 

26 ноября 1957 г. Г. Я. Бей-Биенко сделал доклад о работе Общества на заседании 
бюро Отделения биологических наук Академии наук СССР. 

Отделение биологических наук постановило: 

1. Одобрить деятельность Всесоюзного Энтомологического Общества при Академии 
наук СССР. 

2. Поддержать инициативу Совета и решение III Совещания Общества о проведе- 
нии Всесоюзного Энтомологического съезда, посвященного 100-летию Общества. 
Поручить Совету ВЭО к январю 1958 г. подготовить и представить в бюро Отделения 
все необходимые материалы по созыву юбилейного съезда. 

3. Рекомендовать Президиуму Совета Общества резко расширить обмен изданиями 
© научными учреждениями СССР и заграницы. 

Считать необходимым увеличить валютные ассигнования Обществу до 500 руб- 
лей ежегодно на приобретение иностранных изданий (монографии, заполнение лакун). 

5. Учитывая тяжелое положение с печатанием научных работ по энтомологии, 
считать необходимым расширение издательской деятельности Общества путем увели- 
чения листажа журнала «Энтомологическое обозрение» и «Трудов» BIO. 

6. Просить Президиум АН СССР: 

а) в целях поощрения научных исследований по энтомологии и развития духа 
научного соревнования среди членов Общества восстановить с 1958 г. премию 
им. Н. А. Холодковского, в размере 10 тыс. рублей, присуждаемую один раз в 2 года; 

6) войти с ходатайством в Правительство СССР о разрешении провести в начале 
1960 г. Всесоюзный съезд Общества, посвященный 100-летию Общества, с приглаше- 
нием на него ученых-энтомологов зарубежных стран; 

в) выделить Всесоюзному Энтомологическому Обществу средства в сумме 4000 руб. 
на подготовку и организацию Всесоюзного съезда Общества. 

Состав Президиума Совета Общества: президент O6- 
щества — акад. Е. Н. Павловский (главный редактор изданий Общества); вице-пре- 
зиденты — член-корр. АН CCCP Г. Я. Бей-Биенко (редактор «Трудов» BOO), член- 
корр. АН УССР Е. В. Зверезомб-Зубовский (1 вице-президент — вакансия); члены 
Президиума — докт. биолог. наук Д. И. Благовещенский (казначей BOO), проф. 
А. Н. Кириченко (ученый библиотекарь B30), канд. биолог. наук О. Л. Крыжановский 
(ученый секретарь B930), чл.-корр. АН СССР В. В. Попов, проф. M. Е. Тер-Минасян, 
п о А. А. Штакельберг (редактор журнала «Әнтомологическое обозрение»), проф. 
Д. . Штейнберг, канд. биолог. наук Е. М: Шумаков. 

Следует. отметить большую и инициативную, исключительно добросовестную ра- 
боту секретаря Общества Е. А. Буткевич. 
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2. Издательская деятельность. По сравнению с 1956 г. издательская деятель- 
ность несколько снизилась. За истекший год были опубликованы лишь 36-й том жур- 
нала «Энтомологическое обозрение» — более 60 п. л. (отчет редколлегии журнала 
помещен в настоящем выпуске) и два выпуска тезисов ПЛ Совещания Bce- 
союзного Энтомологического Общества, общим объемом 22 m. л. Подготовлен- 
ный и сданный в издательство еще в 1956 г. 46-й том «Трудов» ВЭО до сих пор еще на- 
ходится в издательстве и выйдет лишь B 1958 г. Затормозилось печатание научно-по- 
пулярных работ. В портфеле редакции Общества имеется значительное количество 
работ, предназначенных для «Трудов» BIO (около 70 п. л.), что равняется двум полным 
томам «Трудов». Очень велик также редакционный портфель «Энтомологического 
обозрения», значительно превышающий возможности печатания. В связи с этим Пре- 
зидиум ВЭО считает необходимым продолжать усилия по расширению издательской 
деятельности ВЭО. 

3. Работа отделений. Большую и ответственную работу проводят отделения 
ВЭО по объединению энтомологов, работающих в различных учреждениях, и по при- 
влечению в члены Общества молодых энтомологов. 

За прошедший год весьма активно работали Московское, Грузинское, Украинское, 
Воронежское, Ивановское, Западносибирское и Узбекистанское отделения; снизили свою 
деятельность Казахстанское и Ростовское отделения ; почти прекратили работу Киргиз- 
ское, Молдавское и Сочинское отделения. Начали работу недавно открытые отделе- 
ния — Туркменское и Белорусское. В связи с отъездом из Крыма и Сталинграда ряда 
энтомологов и отсутствия там в настоящее время необходимого по уставу ВЭО числа 
действительных членов, Крымское и Сталинградское отделения BOO были ликвидиро- 
ваны; нельзя, однако, считать нормальным отсутствие здесь объединяющих энтомоло- 
гических центров, учитывая важность этих районов СССР с точки зрения проблем 
энтомологии. 

Отделения усиливают связь с производственными организациями путем поста- 
новки научно-популярных лекций для работников сельского хозяйства (колхозников, 
агрономов, работников МТС), здравоохранения, учителей. Tak, только одним Украин- 
ским отделением для работников сельского хозяйства и учителей было прочитано 
318 научно-популярных лекций, в том числе 8 лекций были переданы по радио. Темами 
лекций были: вопросы борьбы с различными вредителями сельского хозяйства и на- 
секомыми переносчиками заболеваний, организация карантина, применение новейших 
инсектисидов, вопросы филлоксероустойчивости и другие. Значительно увеличилась 
посещаемость собраний отделений специалистами-практиками, а также студентами и 
любителями. 

Многие отделения принимали активное участие в организации борьбы с опасными 
вредителями сельского хозяйства и леса. Так, московское отделение ВЭО включилось 
в кампанию по борьбе с непарным шелкопрядом; Грузинское отделение BIO непосред- 
ственно занималось улучшением постановки защиты растений в республике от таких 
важных вредителей, как червец Комстока, стеблевая нематода, чайная моль, ржавый 
клещик и др. 

По инициативе Западносибирского отделения ВЭО 25—28 ноября 1957 г. при Био- 
логическом институте Западносибирского филиала АН СССР было проведено совеща- 
ние зоологов Сибири. На нем было заслушано 60 научных докладов, в том числе 27 по 
энтомологии. Особое внимание было уделено проблемам сибирского шелкопряда. В ре- 
зультате обсуждения заслушанных докладов совещание пришло к единодушному мне- 
нию о необходимости усиления зоологических исследований в Сибири. Для этого необ- 
ходимо организовать в системе Сибирского отделения Академии наук СССР в Новоси- 
бирске институт зоологии, который должен возглавить и координировать исследова- 
ния животного мира Сибири. 

Для оказания более ooi fito помощи в борьбе c наиболее опасными, B част- 
ности карантинными вредителями, отделения, например Грузинское, поддерживали 
тесную связь с Управлением защиты растений Министерства с. х. Грузинской ССР и 
с Карантинной службой. Большую работу выполняют некоторые отделения по линии 
консультационной деятельности; так, только одним Украинским отделением за год 
было дано 2690 консультаций и проведено 10 семинаров для агрономов-энтомологов 
по вопросам филлоксероустойчивости и мерам борьбы с филлоксерой. Многие члены 
Общества выезжали в колхозы для оказания практической помощи в борьбе с вреди- 
телями; так, энтомологи Одесского филиала Украинского отделения неоднократно 
оказывали колхозникам практическую помощь в организации борьбы с хлебной жу- 
желицей и филлоксерой. 

Некоторые отделения в своей популяризационной деятельности широко исполь- 
зовали демонстрацию научно-популярных кинофильмов по вопросам защиты расте- 
ний, знакомя население с такими вредителями, как саранча, яблоневая плодожорка, 
майский хрущ, сосновый шелкопряд, а также с химическими и биологическими мерами 
борьбы с вредными насекомыми, с вредителями овощных культур и T. д. 

Многие отделения установили между собой непосредственный научноинформацион- 
ный и деловой контакт (Московское, Украинское, Грузинское, Западносибирское, 
Узбекистанское и др.), который способствует обмену опытом, а также пополнению биб- 
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лиотек по энтомологии. Библиотеки создаются за счет оттисков и дублетов работ, при- 
сылаемых в дар членами Общества. Большую помощь в создании библиотек отделений 
оказывает Общество, которое посылает в дар имеющиеся на складе старые издания 
Общества из числа недефицитных; так, за прошедший год было послано библиотеке 
Украинского отделения 48 библиотечных единиц, библиотеке Ивановского отделения 
38 библиотечных единиц; готовится к отправке почти полный комплект изданий O6- 
щества в Туркменское отделение. 

Некоторые отделения организовали изготовление демонстрационных коллекций 
по вредителям сельского хозяйства и лесных культур. Наиболее активно работающие 
отделения сумели стать энтомологическими центрами в своих областях и респуб- 
ликах. 

Большую работу провело Грузинское отделение по организации и проведению 
Ш Всесоюзного Совещания BOO. Им было также осуществлено печатание 2-го выпуска 
тезисов докладов III Всесоюзного Совещания BOO и организованы для участников Co- 
вещания выставка научных работ по защите растений Закавказских республик, озна- 
комление с работами научно-исследовательских учреждений и с достопримечательно- 
стями города Тбилиси и восточной Грузии. 

Несмотря на улучшение деятельности ряда отделений, многие из них недостаточно 
информируют Президиум ВЭО о своей работе и запаздывают с представлением отчетов 
о годовой деятельности. | 

В некоторых случаях еще недостаточна связь отделений ВЭО с республиканскими, 
‚краевыми, областными и районными организациями, имеющими дело с вопросами 
прикладной энтомологии. 

4. Деятельность Библиотеки. Библиотека Всесоюзного Энтомологического 
Общества продолжает оставаться крупнейшей в СССР специализированной энтомоло- 
гической библиотекой. 

За истекший год Библиотека Общества пополнялась путем подписки, покупки и 
поступлений от авторов, а также путем обмена с иностранными научными учрежде- 
ниями, как через Библиотеку Академии наук, так и непосредственно. За 1957 г. Биб- 
лиотека пополнилась на 1126 библиотечных единиц, из них: периодических изданий 
СССР — 86, книг и оттисков советских авторов — 235, периодических изданий, вышед- 
ших за рубежом — 671, книг и оттисков иностранных авторов — 134. Таким образом, 
фонд Библиотеки ВЭО на 1 января 1958 г. составляет 52 164 библиотечные еди- 
НИЦЫ. 

Всем авторам, принесшим в дар Библиотеке Общества оттиски своих работ и 
имевшиеся у них дубликаты, Президиум Всесоюзного Энтомологического Общества 
выражает свою глубокую благодарность. 

Библиотека обслуживает всех интересующихся энтомологией, включая и He чле- 
нов Общества, приезжающих специалистов, а также студентов. За отчетный период 
‚было обслужено 210 читателей, из них 97 иногородних, и выдано 11 516 библиотечных 
единиц. Кроме того, Библиотека ВЭО вела работу no межбиблиотечному обмену с Биб- 
лиотекой АН СССР, с Государственной Публичной библиотекой им. М. Е. Салтыкова- 
Щедрина в Ленинграде и с библиотеками ряда периферийных научных учреждений. 

По линии международного обмена к настоящему времени вновь восстановлен кон- 
такт более чем с 40 научными учреждениями 25 стран мира, в том числе Англии, Бель- 
гии, Венгрии, Гавайских островов, Голландии, Германской Демократической Респуб- 
лики, Индии, Канады, Китайской Народной Республики, Польши, Соединенных Шта- 
тов Америки, Франции, Чехословакии, Швеции, Японии. 

Через Библиотеку Академии наук СССР Общество ведет обмен с 20 научными уч- 
реждениями 15 иностранных государств, в том числе Австрии, Дании, Италии, Норве- 
гии, Румынской Народной Республики, Финляндии. 

Таким образом, Библиотека BOO в 1957 T. вела обмен c 60 иностранными научными 
учреждениями и обществами из 32 стран. Помимо обмена текущими изданиями, 
Общество охотно высылает полные комплекты своих изданий, за исключением  OT- 
дельных дефицитных. томов и выпусков, и в зарубежные библиотеки; в 1957 г. такие 
комплекты были посланы в Венгерский национальный музей, Югославский биологиче- 
ский институт и Энтомологическое общество Японии. 

Подводя итоги работы Общества за 1957 г., необходимо отметить, что, несмотря 
на ряд положительных моментов, отмеченных выше, имеется и ряд серьезных недо- 
статков, из которых наиболее важными являются: недостаточность издательской 
деятельности, недостаточная связь Совета BIO с отделениями Общества, недостаточно 
активная работа по вовлечению в члены Общества работников периферии — агроно- 
мов-энтомологов, студентов, а B члены-соревнователи — школьников. Работа Совета 
по составлению общего списка энтомологов Советского Союза идет крайне медленно 
из-за слабой активности некоторых отделений. Все еще недостаточно энергично 
собираются членские взносы и погашается задолженность. | 

`Всесоюзное Әнтомологическое Общество своей работой призвано содействовать 
повышению продуктивности сельского и лесного хозяйства, охране- здоровья совет- 
еких людей, развитию теоретического направления советской науки. Для выполнения 
поставленных задач Всесоюзное Энтомологическое Общество в своей работе в 1958 г: 
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будет руководствоваться резолюцией III Всесоюзного Энтомологического Совещания ! 
и продолжит свою деятельность по следующим основным направлениям: 

Дальнейшее укрепление содружества науки с практикой, в частности с сель- 
ским и лесным хозяйствами, здравоохранением и животноводством. 

2. Улучшение работы Совета Общества и укрепление его связей с отделениями. 

3. Восстановление работы отделений BOO Киргизского и Сочинского и улучше- 
ние и информаций о работе отделений в Совет Общества. 

Расширение непосредственных контактов и обмена опытом между отделениями. 

5. Расширение тематики научных заседаний. 

6. Дальнейшее вовлечение в члены Общества молодежи и практических работ- 
ников сельского хозяйства и увеличение числа членов-соревнователей — студентов 
и учащейся молодежи старших классов средней школы. 

7. Усиление работы по сбору членских взносов, так как задолженность по член- 
ским взносам ежегодно возрастает на 10—15 тыс. рублей. В связи с этим Президиум 
ВЭО предлагает рассмотреть и принять следующее правило: члены Общества, имеющие 
задолженность свыше трех лет, автоматически выбывают из состава BJO. 

8. Продолжение усилий по расширению издательской деятельности путем: 

а) увеличения листажа журнала «Энтомологическое обозрение» с 60 до 90 п. л. 
в год; 

6) превращения «Трудов» BOO из отдельных непериодических сборников в регу- 
лярно выходящее издание (два тома в год); 

2 dus выпуска изданий научно-популярной серии. 
езкое улучшение комплектования Библиотеки BIO иностранными журналами 
и mE: изданиями путем расширения непосредственного обмена изданиями O6- 
щества с зарубежными научными учреждениями и приобретения монографий. 

10. Организация в апреле 1958 г. заседания ВЭО, посвященного 100-летию co 
дня рождения Н. А. Холодковского. 

Президиум Совета 
Всесоюзного Энтомологического 
Общества. 


КРАТКИЙ ОТЧЕТ О ДЕЯТЕЛЬНОСТИ РЕДАКЦИИ ЖУРНАЛА 
«ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ» ЗА 1957 г. 


’ Отчетный год является вторым; после долгого перерыва, годом издания «Энто- 
мологического обозрения» как журнала. 

За 1957 г. было издано 4 выпуска журнала общим объемом свыше 60 п. л. 
В журнале за год была опубликована 71 статья 71 автора. По своему содержанию эти 
работы касаются следующих вопросов: общие вопросы энтомологии — 7 работ, из 
них 4 посвящены обзорам достижений советской энтомологии в разных ее областях; 
анатомия (включая морфологию) с эмбриологией — 3 работы; биология — 31 работа, 
из них вредителей сельского хозяйства касаются 8 работ, вредителей леса — 5 работ, 
членистоногих медицинского значения — 7 работ и биологического метода орьбы 
с вредителями — 4 работы; фаунистика на экологической основе и зоогеография — 
8 работ; систематика — 33 работы, из них двукрылым посвящено 12 работ, перепон- 
чатокрылым — 6 работ, жесткокрылым — 3 работы, клещам: — 2 работы, чешуекры- 
лым, прямокрылым, таракановым, стрекозам, веснянкам, ручейникам, скорпионицам, 
червецам, TIAM и клопам — по 1 работе. 

Авторский коллектив по городам распределяется следующим образом: 30 работ 
поступило из Ленинграда, 9 — из Москвы, 3 — из Киева, по 2 — из Пушкина, Петро- 
заводска, Риги, Харькова, Алма-Аты, Сталинабада, Иркутска, по 1 — из Борка, 
Курска, Воронежа, Горького, Львова, Тарту, Сыктывкара, Тбилиси, Еревана, Баку, 
Иолатани, Бийска, Иркутска и Южно-Сахалинска. 

Помимо научных работ, в разделе «Хроники» было опубликовано 9 сообщений, 
освещающих деятельность Всесоюзного Энтомологического Общества и его отделений, 
работу редакционной коллегии журнала «Энтомологическое обозрение», обзор работ 
Х Международного энтомологического конгресса в Канаде, а также деятельность эн- 
томологических учреждений в Болгарии. Кроме того, в журнале были помещены ре- 
цензии на 6 книг как отечественных, так и зарубежных. 

В течение отчетного периода редакционная коллегия уделила много внимания 
опубликованию работ молодых специалистов (аспирантов различных учреждений), 
подготовивших к защите свои диссертационные работы; таких работ в журнале «OHTO- 
мологическое обозрение» за 1957 г. было напечатано 14. 

В течение 1957 г. редакционная коллегия собиралась 4 раза для обсуждения со- 
держания 2—4-го выпусков журнала за 1957 г. и 1-го выпуска за 1958 г. За отчетный 


1 Резолюция Совещания напечатана в первом вып a тома XXXVII журнала 
«Энтомологическое обозрение» за текущий год (стр. 212). 
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период 12 работ были возвращены авторам по их просьбе и 14 работ по постановлению 
редакционной коллегии на основании полученных отрицательных отзывов. За 1957 г. 
в портфель редакции поступило 137 работ общим листажом около 89 авт. листов. На- 
личный портфель редакции заключает 235 научных работ общим листажом свыше 150 авт. 
листов, что значительно превышает двухгодичный листаж журнала. Неоднократно 
возбуждавшиеся в 1957 г. как редакционной коллегией, так и Президиумом Всесоюз- 
ного Энтомологического Общества ходатайства об увеличении листажа журнала до 
90 п. л. в год, что было поддержено и III Всесоюзным Энтомологическим Сове- 
щанием, к сожалению, пока не увенчались успехом. Таким образом, положение с пе- 
чатанием энтомологических работ и на 1958 г. остается весьма тяжелым. 


Редакционная коллегия 
журнала «Энтомологическое обозрение». 


СОВЕЩАНИЕ ПО ЗАЩИТЕ ЛЕСА В ПРАГЕ (ЧЕХОСЛОВАКИЯ) 


С 15 по 19 октября 1956 г. Чехословацкой академией сельскохозяйственных 
наук в Праге было созвано рабочее совещание по защите леса OT вредителей. 

В совещании приняли участие представители СССР, Польской Народной Рес- 
публики, Германской Демократической Республики, Венгерской Народной Респуб- 
лики, Германской Федеративной Республики. 

Советский Союз был представлен заведующим Кафедрой энтомологии Украинской 
академии сельскохозяйственных наук, канд. с.-х. наук доц. В. И. Гусевым, ст. научн.сотр. 
Всесоюзного научно-исследовательского института лесоводства и механизации лесного 
хозяйства, канд. с.-х. наук И. В. Тропиным и ст. инж.-инспект. Главного управления 
лесного хозяйства и полезащитного лесоразведения Министерства сельского хозяйства 
CCCP H. Н. Храмцовым. 

Польская Народная Республика — профессором Варшавского лесного факуль- 
тета М. Нунбергом и представителями Научно-исследовательского института лесного 
хозяйства в Варшаве проф. В. Hénepom и докт. А. Габером. 

Германская Демократическая Республика — профессорами X. Геблером и В. Крюэ- 
лем из Института лесной -зоологии Лесохозяйственного факультета B Әберсвальде 
и докт. 9. Темплином из Института лесного хозяйства в Тарандте. 

Венгерская Народная Республика — профессором Кафедры лесозащиты Высшей 
лесной школы в Шопроне Л. Гарачи, руководителем Станции по защите леса в Шо- 
проне докт. И. Бараньяи, a также докторами Л. Хауером и Ш. Иносом из Будапешта. 

Германская Федеративная Республика — профессором Научно-исследователь- 
ского института прикладной зоологии в Мюнхене В. Цвёльфером. 

Руководителями совещания являлись: акад. А. Каландра (Научно-исследователь- 
ский институт леса и охоты Чехословацкой академии сельскохозяйственных наук) 
и проф. докт. А. Пфеффер (заведующий Кафедрой лесозащиты Лесного факультета 
Пражского Политехнического института). 

Из чешских и словацких специалистов в совещании приняли участие докт. Kee- 
тон Чермак (директор Научно-исследовательского института лесного хозяйства B Збра- 
славе), инж. И. Кудлер и инж. С. Колубаев (из Института леса и охоты ЧС АСХН), 
инж. В. Мартинек, инж. b. Пивец, докт. Я. Паточка, инж. М. Чапек, инж. Р. Леонто- 
вич (последние трое из Научно-исследовательского института лесного хозяйства 
в Баньске Штявница) и многие другие. 

Совещание открылось 15 октября 1956 г. приветственной речью заместителя ми- 
нистра сельского и лесного хозяйства Чехословакии тов. Валента. Дальнейшая ра- 
бота совещания проходила в секциях; в одной из них рассматривались вопросы защиты 
леса от вредных насекомых, а в другой — защите леса от повреждений, причиняемых 
ДИЧЬЮ. 

Официальными языками совещания были русский и немецкий, на которых и 
зачитывались все доклады. 

Советекая Делегация входила в первую из этих секций, работа которой была 
организована по следующей программе: 15 октября — доклады чешских специалистов, 
посвященные вредителям, причиняющим массовые повреждения лесным насаждениям 
в Чехословакии, прогнозу их распространения в 1957 r., состоянию борьбы c главней- 
шими из них и организации лесозащиты. По этим же вопросам сделали информацион- 
ные сообщения представители других стран, в том числе три доклада советских спе- 
циалистов. 

С 16 по 18 октября была проведена экскурсия на автобусе для осмотра лесов Че- 
хии и Моравии. Были осмотрены учебно-опытный лесхоз Костелец в средней Чехии 
и лесные насаждения лесхоза Есеники в горах Северной Моравии, а также разобраны 
проводимые в нем мероприятия по борьбе с короедами; кроме того, проведен осмотр 
как пойменных лиственных насаждений, так и хвойных насаждений на песках в лес- 
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хозе Стражнище (Моравия) с разбором проводимых там лесозащитных мероприятий. 
Общая протяженность маршрута экскурсии составила свыше 1000 км. 

19 октября состоялось заключительное пленарное заседание, на котором были 
обсуждены заслушанные доклады и приняты решения. 

На пленарном заседании 15 октября были оглашены доклады: 

1) акад. А. Каландра (соавторы инж. Б. Пивец, инж. И. Кудлер, инж. С. Колу- 
баев, инж. 3. Гинтербухнер, докт. Я. Паточка) «Современный уровень численности 
массовых вредителей леса в Чехословакии и прогноз его изменения в 1957 г.»; 

2) акад. А. Каландра (с теми же соавторами) «Современный уровень технической 
борьбы с массовыми вредителями лесного хозяйства в Чехословакии»; 

3) проф. А. Пфеффера «Организация и уровень развития охраны и защиты 
леса в Чехословакии». 

В первом докладе авторы остановились на вспышках массового размножения вред- 
ных лесных насекомых на территории Чехословакии за последнее десятилетие. За 
этот период наблюдалось: сильное размножение (1944 г.) короеда типографа (Ips 
typographus Г.) в пограничных горных областях; массовое появление (1945—1946 гг.) 
кистехвоста (Orgyia antiqua Г.) на ели в долине реки Сазавы, массовое появление 
(1947 г.) еловой листовертки-крошки (Asthenia pygmaeana НЪ.); сильная вспышка 
(1947—1949 гг.) шелкопряда-монашенки (Ocneria monacha Г.) в южной и северной 
Чехии, в Силезии и западной Словакии; в Словакии же началось в это время массо- 
вое размножение непарного шелкопряда (О. dispar L.), продолжавшееся до 1956 г. 
и охватившее площадь дубовых насаждений в 15 000 га; в 1948—1949 гг. в долине реки 
Эльбы отмечено массовое появление соснового шелкопряда (Dendrolimus pini  L.). 

В последующие годы в разных областях Чехии, Моравии и Силезии отмечено не- 
бывалое (на площади в 6000 га) массовое размножение пилильщиков: елового полоса- 
того (Pachynematus scutellatus Htg.), пихтового черного (Р. montanus Zadd.) и пихто- 
вого (Lygaeonematus abietinus Christ.). В этот же период в сосняках западной Словакии 
отмечено размножение соснового пилильщика (Diprion pini L.) на площади в 900 ra. 

В 1952—1955 гг. в южной Моравии имело место размножение сосновой пяденицы 
(Bupalus piniarius L.), a по всей территории республики в дубняках значительный 
ущерб нанесла дубовая листовертка (Tortrix viridana L.). 

Кроме названных вредителей, за этот период наблюдались: периодические вспышки 
массового размножения хрущей и повторение (в связи с засухой 1947 г.) вспышки 
короедов, продолжавшейся до 1954 r., a в горной области Есеники вспышка массового 
размножения полосатого древесинника (Xyloterus lineatus Oliv.), которое не ликвидиро- 
вано еще до сих пор. 

K массовым вредителям главных лесных пород Чехословакии относятся: 

1) На ели: монашенка, типограф, гравер, пилильщики полосатый, пихтовый 
горный, пихтовый и пилильщик Саксезена (Lygaeonematus захезет Htg.), еловый пи- 
лильщик-ткач (Cephaleia abietis L.), еловый полевой пилильщик (С. arvensis Panz.). 
Два последние вида дали сильную вспышку в области гор Ештед, Рудных, а также 
в Карлововарском крае. Из других вредителей в 1955 г. сильно повредила ельники в вос- 
точной Моравии еловая листовертка-иглоед (Epiblema tedella Cl.). В области гор Ештед 
в борьбе с пилильщиком применяли аэрозольный метод с самолета, а в качестве инсек- 
тисидов 20%-ю эмульсию ГХЦГ и 10%-ю эмульсию ДДТ, ав Карлововарском крае — 
опыливание 5%-м ДДТ. 

2) На cocnHe: сосновая пяденица, сосновый шелкопряд, сосновая совка, 
большой и малый сосновые лубоеды. В питомниках на легких песчаных почвах в сред- 
ней Чехии, южной Моравии и западной Словакии вредили личинки восточного и за- 
падного майских хрущей, которых истребляли внесением ГХЦГ в почву перед посевом 
семян или перед перешколиванием сеянцев. 
| 3) Ha лиственнице: лиственничная чехликовая моль (Coleophora lari- 
cella Hubn.), которая в 1956 г. в Словакии местами причинила заметные повреждения; 
лиственничный трипс (Taeniothrips laricivorus Krat.), вызывающий кустистость крон 
на деревьях. 

4) На пихте: пихтовая черноголовая листовертка (Cacoecia murinana НЪ.), 
наносящая серьезные повреждения пихтарникам в Словакии; пихтовая почковая 
листовертка (Epiblema nigricana Н.-5.), нарастание численности которой отмечено 
в Словакии вследствие ослабления пихты морозами в феврале 1956 г.; пихтовый крюч- 
козубый короед (Pityocteines curvidens Germ.) и сопровождающие его пихтовый вершин- 
ный короед (P. spinidens Stt.), короед Воронцова (P. vorontzovi Jacobs.), пихтовый кри- 
фал (Cryphalus piceae Ratzb.), малый пихтовый короед (Pityophthorus pityographus 
Ratz.) и пихтовая смолевка (Pissodes piceae Ill.), которые в Чехии встречаются спора- 
дически, а в Словакии в заметном количестве в пихтарниках, поврежденных листоверт- 
ками, кавказский елово-пихтовый xepMec (Dreyfusia nordmannianae Eckst.), сильно 
размножившийся в молодых пихтарниках в Словакии. 
| 5) На дубе: восточный и западный майские хрущи. У них в 1956 г. при 4-лет- 
ней генерации наблюдался массовый лёт жуков, которых уничтожали посредством 
опыливания с самолета зараженных насаждений 12%-м дустом ГХЦГ при норме рас- 
хода 30—50 кг/га; борьба проводилась на площади в 4630 га. В 1956 г. наблюдалось 
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массовое размножение непарного шелкопряда в Готвальдовском крае и в Словакии на 
общей площади в 6500 га; борьба проводилась авиаопыливанием дустом ДДТ. В том же 
году продолжалось массовое размножение дубовой листовертки в Моравии на площади 
свыше 4500 га. 

6 На ясене: акациевая ложнощитовка (Eulecanium coryli L.), местами сильно 
заселяющая молодую поросль ясеня, и малый ясеневый лубоед (Hylesinus fraxini 
Panz.). 

7) Ha тополях: тополевый (Saperda carcharias L.) и осиновый (S. populnea L.) 
усачи, значительно размножившиеся B тополевых культурах в Словакии. 

8) На ильмовых: заболонники рода Scolytus и голландская болезнь (Gra- 
phium ulmi) в парках, аллеях и лесных насаждениях. 

Второй доклад был посвящен эпидемическим заболеваниям лесных пород и другим 
вредным факторам (ветровалы, буреломы, нависание изморози и снега, задымление 
‚от промышленных предприятий и некоторые другие), а также способам лесозащиты 
в Чехословакии. 

Основным предупредительным лесохозяйственным мероприятием является при- 
менение правильных способов закладки и выращивания лесных культур. При прове- 
дении химических мер обращается серьезное внимание на то, чтобы наносить как можно 
меньше вреда полезным животным. 

Основным методом борьбы в Чехословакии является авиахимический. Начало его 
применения относится к 1926 r., когда впервые в Силезии было опылено 370 га елового 
леса для борьбы с монашенкой. В последующие годы авиаопыливание стало приме- 
няться против различных других листогрызущих лесных вредителей. С 1952 г. начаты 
опыты по применению аэрозолей. 

В 1950 г. в авиаотработках против колорадского жука применялись советские 
самолеты. Позднее на чешских самолетах были установлены советские аэропыли и 
создана гражданская авиаслужба по защите растений. 

С 1948 г. применяются главным образом соединения ДДТ (гезарол, диноцид) 
и ГХЦГ, a также комбинации обоих (на 2 части динацида одна часть гексахлорана). 
Были испытаны также системные яды (например, Е-605), давшие хорошие ре- 
зультаты. 

В докладе проф. А. Пфеффера «Организация и уровень развития охраны и защиты 
леса в Чехословакии» освещены вопросы организации лесозащиты. 

Все леса в республике разделены Ha лесхозы (с лесной площадью от 10 до 16 тыс. ra), 
которые в свою очередь п одразделяются на лесничества (1800—2800 га) и лесные 
охранные участки-обходы (от 600 до 1000 га). 

К разработке научных вопросов лесозащиты, особенно в связи с составлением 
прогнозов развития вредителей, привлекаются работники научно-исследовательских 
институтов Министерства сельского и лесного хозяйства в Збраславе — Стрнадах 
(Чехия) и в Баньской Штявнице (Словакия), в которых работают по защите леса 14 cne- 
циалистов с высшим образованием. Их научные труды печатаются в «Работах лесных 
научно-исследовательских институтов Чехословакии». 

Научно-исследовательская работа по защите и охране леса проводится также 
в Институте леса и охоты (в Збраславе) Чехословацкой академии сельскохозяйствен- 
ных наук, в Лесном институте Словацкой академии наук, в Зоологической лаборатории 
Чехословацкой академии наук (в Брно), в Паразитологическом отделении Биологи- 
ческого института той же академии (в Праге), а также на кафедрах охраны и защиты 
леса и в лабораториях на Лесном факультете Пражского политехнического института, 
на Лесном факультете Высшей школы архитектуры в Брно и на Лесном факультете 
в Зволене (Словакия). 

В Чехии и Моравии еще в 1852 г. был издан специальный закон об охране и за- 
щите леса, в котором затронут и вопрос защиты леса от вредных насекомых; подобный 
закон в 1879 г. вышел и в Словакии. Их дополнил ряд позднейших законов и прави- 
тельственных распоряжений. 


В 1952 г. были изданы инструкции по охране и защите леса, а с 1953 г. Чехосло- 
вацкое бюро по нормализации выпускает государственные нормы (ГОСТы) в области 
охраны и защиты леса, обязательные для всех работников лесного хозяйства. 

Сообщения представителей соседних с Чехословакией стран касались тех же 
вопросов, что и доклады чешских ученых. 


«О состоянии польских лесов в 1956 г.» сделал доклад профессор B. Кёлер. 
Он указал, что зимние морозы 1956 г. причинили большие повреждения плодовым 
садам, а также лесному хозяйству, главным образом сосновым насаждениям. 


В связи с этим в 1956 г. на территории Польши наблюдалось массовое размноже- 
ние ряда вредителей: соснового походного шелкопряда (Thaumetopoea pinivora Tr.) 
в приморских сосновых насаждениях, соснового пилильщика-ткача (Acantholyda 
nemoralis С. б. Thoms.), сосновой пяденицы (на площади 10 тыс. га), сосновой совки 
(на 20 тыс. га), соснового шелкопряда (на 400 га), монашенки (в сосняках) и соснового 
бражника (Hyloicus pinastri L.), число куколок которого в некоторых насаждениях 
под одним деревом достигало 50 штук. 


18 Энтомологическое обозрение, XXXVII, 2 
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В ельниках северо-восточной Польши происходило массовое размножение коро- 
едов (типографа, двойника, гравера и пушистого полиграфа). Благодаря своевременно 
принятым мерам оно было успешно ликвидировано. Положительные результаты дало 
опрыскивание деревьев сильвексолем. 

Разреживание еловых насаждений происходит вследствие ветровалов, что вызы- 
вает угрозу таким насаждениям со стороны лубоедов рода Blastophygus. 

Из вредителей лиственных пород за последние годы (1954—1955 гг.) дал вспышку 
массового размножения краснохвост (Dasychira pudibunda L.) в районе Нуржец на 
площади около 2000 га. В 1955 г. эта вспышка была ликвидирована естественным путем 
вследствие гибели гусениц от развившейся эпидемии полиэдрии. 

В тополевых насаждениях Польши обычными вредителями являются тополевый 
скрипун (Saperda carcharias L.), малый осиновый скрипун, ивовая волнянка, стеклян- 
ницы и некоторые другие. 

Доктор Лайош Гарачи (Венгрия) сделал доклад на тему «Важнейшие вредители 
лесов Венгрии». К ним он отнес засуху, майских хрущей, монашенку, лесных зверей, 
а из болезней — рак тополя, в последние годы широко распространившийся в Вен- 
грии. 

Доклад на тему «Результаты защитных мероприятий в лесах Венгрии против наи- 
более опасных вредителей» сделал руководитель Станции по защите лесов Иожеф Ба- 
раньяи. 

В начале своего доклада он остановился на истории развития охраны лесов в Венг- 
рии и ее нынешней организации. В 1956 г. Центральной дирекцией государственных 
лесов Венгрии были организованы три станции по охране лесов; на каждой из них 
были учреждены должности одного лесного инженера и одного лесного техника. 
Каждая такая станция обслуживает 12—13 лесных хозяйств, общей площадью в 400— 
500 тыс. га. Кроме станций, в каждом лесничестве имеется уполномоченный по охране 
лесов, который проводит всевозможные наблюдения. 

Ввиду того, что леса в Венгрии в основном находятся в зоне распространения дуба 
и бука, они представляют собою преимущественно смешанные лиственные леса, кото- 
рым вредители не причиняют серьезных повреждений, за исключением некоторых. 
К числу последних докладчик относит личинок хрущей и монашенку. 

В борьбе с личинками хрущей в Венгрии применяют ГХЦГ, действие которого 
продолжается в течение двух лет. Он применяется или в виде 10% -го дуста («Агритокс») 
с нормой расхода от 200 до 600 кг/га в зависимости от возраста личинок, или в виде 
20%-го препарата «Агритокс» для опрыскивания с расходом от 100 до 250 кг/га. 

При применении 10%-го дуста он равномерно распределяется по всей площади 
и запахивается на глубину 20 см. В случае же применения препарата в жидком виде, 
в 100 лводы растворяется 1 кг «Агритокса» и жидкость вливается или в канавку 15 см 
глубины между рядами саженцев, или в вырытые ямки на расстоянии 5—10 см от ря- 
дов саженцев и 10 см друг от друга, с расходом на 1 погонный метр 1 л жидкости и с по- 
следующей засыпкой канавок и ямок. 

борьбе с монашенкой, которая в 1956 г. охватила площадь в 15 тыс. га, приме- 
няли 10%-й дуст «Агритокс» с расходом 20 кг/га. Была достигнута смертность гусе- 
ниц всего в 76%, но это мероприятие вызвало гибель значительного количества по- 
лезных насекомых (наездников, тахин, жужелиц). Поэтому докладчик приходит к вы- 
воду, что для уничтожения вредителя яды не годятся, а нужно обращать большее вни- 
мание на биологический метод борьбы. 

Проф. B. Крюэль и докт. 9. Темплин (ГДР) сделали доклад на тему «Вредители 
леса и мероприятия по защите лесов в Германской Демократической Республике, 
а также предложения о научном, техническом и административном сотрудничестве 
в области средней Европы». 

Состав основных вредителей леса в ГДР весьма типичен для средней Европы и 
хорошо известен лесным энтомологам по руководству К. Эшериха. 

Анализируя применение в ГДР химического метода борьбы с вредителями, до- 
кладчики пришли к заключению о необходимости более рационального сочетания хи- 
мического метода с биологическим. Затем они сообщили, что создали образцовые участки 
защиты птиц и предполагают проводить размножение рыжего лесного муравья (For- 
mica rufa L.). 

В заключительной части доклада они поставили вопрос об усилении контакта 
и взаимного обмена опытом в области лесозащиты между странами — участниками на- 
стоящего совещания. 

Проф. В. Цвёльфер (ГФР, Мюнхен) сделал доклад на тему «Изучение лесных вре- 
дителей и борьба с ними в Баварии». 

Территория Баварии из всех девяти федеральных земель ГФР наиболее богата 
лесами, одна треть которых находится в ведении государства, а две трети составляют 
коммунальные и частные владения. 

Основными породами лесов Баварии являются ель, пихта, сосна, занимающие 
82% лесной площади, дуб и бук занимают соответственно 9 и 5% площади. 

Основными вредителями являются листо- и хвоегрызущие вредители, а в культу- 
рах хвойных — личинки майских хрушей и большой сосновый долгоносик. 
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Все наблюдения за появлением лесных вредителей на территории Баварии прово- 
дятся под руководством Центрального института прикладной зоологии в Мюнхене, 
' который осуществляет обработку собранных материалов, составление карт для борьбы 
© вредителями, долгосрочные прогнозы, проводит испытания различных мер борьбы, 
обеспечивает подготовку кадров лесных энтомологов и дает консультации владельцам 
лесов по вопросам охраны и защиты от вредителей лесов. Сигнализация о появлении 
вредителей в лесах, а также практическое проведение мероприятий по борьбе с ними 
обеспечиваются технической службой лесных управлений. При борьбе с лесными вре- 
дителями широко применяются аэрозольные генераторы марки «Тифа»; обработка 
насаждений проводится в ранние утренние часы или поздно вечером. В качестве ин- 
сектицидов применяются препараты ДДТ. 

Проф. докт. А. Курнр (Институт лесной энтомологии и защиты леса Венского 
сельскохозяйственного института) прислал доклад на тему «Появление в Австрии в по- 
следние годы главнейших вредителей леса с тенденцией к массовому размножению». 

В своем докладе он остановился, преимущественно, на тех вредителях леса, KO- 
торые представляютсобою угрозу пограничным лесам между Австрией и Чехословакией. 
К числу их относятся: монашенка (Ocneria monacha L.), еловая листовертка-иглоед 
(Epiblema tedella ©\.), еловая лубоедная листовертка (Laspeyresia pactolana Z\l.), пих- 
товый пилильщик (Lygaeonematus abietinus Christ.), типограф (/ps typographus L.), 
полосатый древесинник (Xyloterus lineatus Oliv.), личинки восточного и западного 
майских хрущей (в питомниках), хермес пихтовый (Dreyfusia nüsslini C. B.), пихтовая 
черноголовая листовертка (Cacoecia murinana L.), сосновая пяденица (Bupalus pinia- 
rius L.), сосновая совка (Panolis Наттеа Schiff.), чехлоноска лиственничная (Coleo- 
phora laricella HD.), листовертка лиетвенничная (Semasia diniana Gn.), а также вредители 
лиственных пород — иепарный телкопряд, златогузка, дубовая листовертка, зимняя 
пяденица и некоторые другие. 

В размножении многих из этих видов наблюдается определенная периодичность, 
например у еловой лубоедной листовертки, пихтового хермеса (вспышки через 6—8 лет, 
последняя в 1955—1956 гг.), сосновой листовертки (вспышки через 10—13 лет, послед- 
няя в 1955 г.) ит. д. 

В берьбе с вредителями леса в Австрии применяется, между прочим, инсекти- 
‚дид Линдан-Фоллдюнгер 10-10-15" (без хлора, с содержанием 10% М, 10% Р.О; и 
15% К-О), который является одновременно удобрением и, хорошо уничтожая личи- 
нок хрущей, стимулирует развитие растений. На 1 га его расходуется до 440 кг. Про- 
тив листогрызущих вредителей применяется опыливание ДДТ и новыми препаратами 
(«Инексит» и др.), а также аэрозольный препарат «Некса Фог-Форст». 

Доктор Эльзе Ян прислала доклад на тему «Появление вредителей в Австрии 
в 1956 г.», в котором приводились данные о вредных насекомых и млекопитающих 
лесных насаждений, питомников и культур разных областей Австрии и рассматрива- 
лось их значение в 1956 г. 

Ряд интересных данных был получен во время экскурсии. Так, в 1953—1954 гг. 
в лесхозе Костелец (рис. 1) был проведен опыт по истреблению короедов путем пропи- 
тывания растущих стволов мышьяковистыми соединениями (50 деревьев в 62-летнем 
насаждении были обмазаны раствором мышьяковистого натра). Опыт показал, что 
обработанные мышьяком деревья нигде не были заселены типографом, в то время как 
контрольные ловчие деревья оказались густо заселенными им. Токсическое действие 
мышьяковистого препарата особенно сильно проявилось на малом пихтовом короеде, 
полосатом древесиннике (гибель 50%) и фиолетовом короеде. На остальных короедов 
мышьяк действия не оказал. От мышьяка погибли не только обмазанные деревья, но 
и соседние с ним вследствие интоксикации мышьяком через соприкасающиеся корни. 
Поэтому указанный метод не был апробирован. | 

Насаждения лесхоза Есеники (северная Моравия, рис. 2) расположены по горному 
хребту, от 500 до 1492 м над yp. м. и в большинстве своем представляют средневозраст- 
ные ельники искусственного происхождения, сменившие пихтово-буковые насаждения 
с примесью ели и явора. Эти насаждения страдают OT ветровалов, буреломов и снегова- 
лов, что создает благоприятные условия для массового размножения короедов — TANO- 
графа и полосатого древесинника. Деревья с поврежденными снегом вершинами часто 
заселяются дендроктоном (Dendroctonus micans Kugel.), при этом заселение деревьев 
идет от места слома на вершине; в наших же лесах он, как правило, заселяет нижние 
части стволов. Считают, что дендроктон и усачи рода Tetropium являются главной при- 
чиной отмирания елей в этом районе. В целях сохранения горных лесов в Есениках 
чешские лесоводы считают необходимым проведение следующих мероприятий: 1) при 
облесении прогалин применять лишь саженцы, выращенные из семян, собранных с гор- 
ных елей с конусовидными кронами; 2) чистые ельники постепенно превращать в сме- 
шанные насаждения с примесью рябины и горного клена (явора); 3) систематически 
с раннего возраста проводить уход за насаждениями и не вызывать сильного изрежи- 
вания их проходными рубками; 4) допускать в них лишь выборочные санитарные 
рубки. 

18 октября были осмотрены в лесхозе Стражнице лиственные пойменные леса 
в нижнем течении р. Моравы (рис. 3), где проводится регулирование течения реки 
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(выпрямление русла, сокращение речных излучин, постройка плотин вдоль берегов 


для Е ce tiger наводнения, устройство валов). 
19 октября на заседаниях секций были рассмотрены и обсуждены предложения 


по проекту постановления совещания. На пленарном заседании было принято общее 
постановление, которое сводится к следующему: 


Рис. 1. Участники совещания на экскурсии B лесхозе Костелец. 


1. Совещание считает полезным прошедший обмен информациями о современном: 
состоянии массовых вредителей и грибных эпидемических заболеваний лесных пород, 


| 
| 
> 


Рис. 2. Общий вид на горы в районе лесхоза Есеники. 


и о прогнозе ожидаемого их размножения в 1957 г. в странах, представленных на CO- 


вещании. 
2. Участники совещания взаимно обменялись сведениями о своем опыте приме- 


нения современных методов борьбы с вредителями и отметили, что в борьбе с ними при- 
меняются в основном инсектициды, содержащие препараты ДДТ или ГХЦГ или их 
смеси. Указанные инсектициды используются как для опыливания, так и для опрыски- 
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вания, а в последнее время и в виде аэрозолей. Применяемые в настоящее время во 
всех странах участниках совещания химические методы борьбы более или менее оди- 
наковы. Одновременно совещание ставит перед участниками вопрос о более рациональ- 
ном сочетании химического метода с биологическим. 

3. Совещание обращает серьезное внимание на дальнейшую разработку биоло- 
гического метода борьбы с лесными вредителями, так как имеющиеся достижения еще 
не достаточны. 

4. Для решения вопроса об улучшении состояния лесов и их благоустройства 
участники совещания рекомендуют усовершенствовать охрану и защиту леса в следую- 
щих направлениях: 

а) усилить связь науки с производством, 

6) проявлять заботливое отношение к выполнению лесоохранных и лесозащит ных 
мероприятий в лесном хозяйстве, 

в) обеспечить охрану и защиту леса со стороны соответствующих организаций. 


Рис. 3. Участники совещания на экскурсии в лесхозе Стражнице. 


5. В интересах более тесного сотрудничества в области карантинной службы со- 
вещание рекомендует укрепить связи между научно-исследовательскими учрежде- 
ниями, занимающимися вопросами карантина растений, для совместной разработки 
карантинных мероприятий. 

6. Совещание считает целесообразным дальнейший широкий международный обмен 
специальной литературой, ведомственными инструкциями и результатами научных 
исследований в области охраны и защиты леса. 

7. Совещание считает необходимым ежегодное проведение подобных совещаний 
с привлечением большего числа соседних стран для проведения взаимного обмена све- 
дениями о состоянии лесных вредителей. Свои соображения о месте созыва очередного 
совещания участники его должны сообщить через свои правительства Чехо- 
словацкой академии сельскохозяйственных наук в Праге. 

8. В случае возникновения сильной вспышки вредителей или болезней, особенно 
в пограничной полосе, совещание рекомендует проведение совместной борьбы или 
взаимной помощи при осуществлении мероприятий по охране и защите леса. 

В конце дня 19 октября участники совещания были приглашены на Лесной фа- 
культет Пражского политехнического института, где им были показаны лаборатории, 
кабинеты и музей Кафедры защиты леса, а также продемонстрированы 2 короткометраж- 
ных фильма о короедах и вредителях хвойных и лиственных пород. 

20 октября отдельные участники совещания посетили Научно-исследовательский 
институт лесного хозяйства в Збраславе, руководимый доктором К. Чермак. В инсти- 
туте им были показаны энтомологические и другие лаборатории, оснащенные совре- 
менным оборудованием, включая рентгеновский кабинет и счетные машины. Особый 
интерес представил осмотр и демонстрация работы ручного пульсирующего аэрозоль- 
ного аппарата конструкции чешских специалистов Коуля и Дурасовой. Он весит 5.5 кг, 
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‘Oak его вмещает 4.5 кг рабочей жидкости (10%-й эмульсии ДДТ или 10%-й эмульсии 
XU, или же ихсмеси) и 1.5 л бензина; таким образом, вес аппарата с рабочей жидкостью 
составляет 11.5 кг. Аппарат приводится в действие от сухого электроэлемента. Этим 
аппаратом 1 рабочий за 10 минут может обработать 1 га лесного насаждения высотой 
до 15 м. Ширина рабочего захвата при обработке составляет 50 м, расход рабочей 
жидкости 4.5 ли бензина 150 гна 1 га. В институте хорошо организован отдел библио- 
графии и научно-технической информации. Составляется и ежемесячно печатается 
тиражем в 1200 экземпляров аннотированный справочник иностранной литературы 
· по вопросам лесного хозяйства, в том числе по защите леса, с прилагаемой к нему спе- 
циальной библиографической картотекой. Справочник с картотекой рассылается всем 
лесхозам республики, лесным научно-исследовательским учреждениям, а также по под- 
писке. Такая постановка научно-технической информации обеспечивает не только 
эффективную работу научных сотрудников, HO и быстрое внедрение B лесохозяйствен- 
ную практику научных достижений и передового опыта других стран. 
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